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Liebe Leser:innen,

in dieser Ausgabe setzen wir uns
verstarkt mit Fragen der kommunis-
tischen Strategie auseinander. In die-
sem Rahmen wollen wir uns sowohl
kritisch mit dem Begriff und darauf
aufbauenden Konzepten der Gegen-
macht befassen, als auch mit der Fra-
ge der regionalen Revolution sowie
der Frage der Bauer:innenschaft. In
der Ubersetzung aus dieser Ausgabe
wird auflerdem die brennende Frage
der Aufristung und des Militarismus
in Europa untersucht.

Im ersten Artikel dieser Ausgabe ,,Ge-
genmacht als strategische Sackgasse®
konzentrieren wir uns auf die theo-
retische Auseinandersetzung mit dem
Begriff der Gegenmacht. In den letz-
ten Jahren hat der Begriff innerhalb
der revolutionaren Bewegung, der
burgerlichen Linken bis hin zu den
Gewerkschaften, eine immer breitere
Verwendung gefunden. Wahrend Ge-
genmacht fur die einen nicht mehr als
eine griffige Worthulse darstellt, nut-
zen andere ihn, um ihr eigenes stra-
tegisches Konzept zu beschreiben. In
diesem Text wollen wir uns der Frage
widmen, woher der Begriff der Ge-
genmacht urspriunglich stammt, wie
er aktuell genutzt wird und warum
man damit zwangslaufig in einer stra-
tegischen Sackgasse endet.

Anschlieend wollen wir uns zwei
Fragen, der kommunistischen Strate-

gie widmen. Zunachst der Frage, wie
sich der grundsatzliche internationale
Charakter der sozialistischen Revolu-
tion in der Strategie, Taktik und der
alltaglichen Arbeit von Kommunist:in-
nen in Deutschland widerspiegelt. Im
Text ,Die regionale Perspektive der
sozialistischen Revolution” wollen wir
uns an eine erste Antwort auf die in
den letzten 150 Jahren in der inter-
nationalen Arbeiter:innenbewegung
heifd umstrittene Frage wagen.

Auch die Frage der Bauer:innenschaft
hat in der Geschichte der kommunis-
tischen Bewegung stets eine zentrale
Rolle eingenommen. Im ersten erfolg-
reichen Versuch einer sozialistischen
Revolution in Russland hat die Klasse
der Bauer:innen eine zentrale Rolle
gespielt. Im 19. und 20. Jahrhundert
lebte und arbeitete in den europai-
schen Landern ebenfalls ein uber-
wiegender Teil der Bevolkerung auf
dem Land. Doch wie steht es um die
Klasse der Biuer:innen heute? Gibt
es sie als Klasse heute in Deutschland
uberhaupt noch? Diese und weitere
Fragen behandeln wir in unserem
dritten Artikel ,,Die Landwirtschaft in
Deutschland und die Frage der Bau-
er:innen”.

Der letzte Text dieser Ausgabe
widmet sich der Frage der Aufris-
tung und Militarisierung in Europa.
Der aus dem spanischen Ubersetzte

Gastbeitrag aus der Zeitung der ,Par-
tido revolucionario de los trabajado-
res“ (dt. Revolutionaren Arbeiterpar-
tei Spaniens) setzt sich dabei mit dem
Wesen der Europaischen Union aus-
einander, ihrer militarischen Schwa-
che und analysiert dann die aktuellen
Entwicklungstendenzen. Zum Schluss
befasst sich der Text mit der Analyse
der Lage in Spanien, sowie den Auf-
gaben der Kommunist:iinnen in der

aktuellen Lage.

Wir wunschen euch eine spannende
Lekture und freuen uns uber zahlrei-
che Ruackmeldungen und Kritiken.

Redaktion Klassenkampf
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Der Begriff der ,Gegenmacht® wird
seit Jahrzehnten immer wieder in der
breiteren Linken genutzt — bei eini-
gen als griffige Worthtlse, bei ande-
ren, um damit das jeweils eigene stra-
tegische Konzept zu beschreiben. In
den vergangenen Jahren haben dieser
Begriff und die mit ihm verbundenen
Konzepte in der politischen Wider-
standsbewegung und Gewerkschafts-
bewegung einen neuen Aufschwung
genommen. Grund genug dafur, sich
genauer mit seinen verschiedenen
Auspragungen zu beschaftigen.

Gegenmacht ist ein extrem dehnbarer,
breiter Begriff, der heute von unter-
schiedlichen politischen Stromungen
genutzt wird, die damit Verschiede-
nes verbinden. Zwar ist er vielerorts
zu lesen, jedoch bleibt sein genauer
Inhalt oftmals schwammig. Es gibt
keine einheitliche Definition, sondern
in jedem Fall muss konkret untersucht
werden, was sich dahinter verbirgt.
Zwischen den verschiedenen Gegen-
machtvorstellungen besteht keine
chinesische Mauer, sondern es gibt
Uberginge von dem einen ins andere
Lager und umgekehrt. Meist kommt
sogar noch hinzu, dass das Wenige an
niedergeschriebener Theorie dann in
der Praxis wiederum keine zentrale
Rolle spielt. Der Begriff der Gegen-
macht wird dadurch oftmals zu einer
beliebigen, ,gefiithlsmaRig” verwende-
ten und eines konkreten Inhalts be-
raubten Phrase.

Dennoch wollen wir versuchen, uns
nun sowohl der theoretischen De-

batte um Gegenmacht als auch deren
praktischen Konsequenzen zu nihern.
Grob konnen wir dabei zwei Ausle-
gungen unterscheiden:

Zum einen Gegenmacht als eine evo-
lutionare Strategie. Man findet sie
im (DGB-)Gewerkschaftskontext,
bei der (linken) Sozialdemokratie bis
hin zu deren Parteispitzen sowie in
revisionistischen Parteien. Auch ver-
schiedene Gegenmachtkonzepte aus
anarchistischen und autonomen Hin-
tergrinden konnen hierzu gezahlt
werden. Dabei geht es je nach Stro-
mung darum, Krafte fur burgerliche
Machtpolitik, eine Reform des Kapi-
talismus oder eine graduelle Verande-
rung des Systems zu sammeln, ohne
die burgerliche Staatsmacht zerschla-
gen und revolutionar umgestalten zu
wollen.

Zum anderen finden wir Gegenmacht
als Konzept bei einem Teil der revolu-
tionaren und kommunistischen Bewe-
gung: Bei Organisationen der 1960er
und 70er Jahre, welche durch offen-
sive Momente Gegenmacht schaffen
wollten; bei revolutionaren Kraften
heute, welche unter diesem Label
die politische Widerstandsbewegung
nach links in Richtung Kommunismus
ziechen mochten; sowie bei revolu-
tionaren Kraften, welche damit eine
proletarische
meinen, ohne jedoch den Aufbau
der Kommunistischen Partei direkt
anzugehen. In diesen Fillen geht es
darum, Staat und Kapital eine kamp-
ferische Haltung entgegenzusetzen,

Massenverankerung

wenngleich es letztlich an einer kon-
sequenten und allseitigen Strategie
zur revolutiondaren Machteroberung
fehlt bzw. die dafiir notwendigen
Schritte - wie etwa der Aufbau ei-
ner Kommunistischen Partei — heute
nicht verfolgt werden.

Auch wenn es natiirlich Unterschiede
zwischen den Gegenmachtkonzepten
bei offenen Reformist:innen und dem
von Revolutionar:innen gibt, enden
sie alle auf ihre Art in einer strategi-
schen Sackgasse. Das liegt daran, dass
in allen Varianten, obwohl von Ge-
genmacht gesprochen wird, die ent-
scheidende Frage der Eroberung der
Macht durch die Arbeiter:innenklasse
und ihre kommunistische Vorhut in
der einen oder anderen Form umgan-
gen wird oder sich nicht konsequent
im eigenen Aufbaukonzept widerspie-
gelt.

Um herzuleiten, warum jedoch genau
das notwendig ist, wollen wir kurz
die Grundsitze zur Frage der gesell-
schaftlichen Macht aus marxistisch-
leninistischer Sicht darlegen:

Macht in Klassengesellschaften ist aus
marxistischer Perspektive kein uner-
klarliches Phanomen, welches sich aus
der ,Natur des Menschen® ergibt. Es
ist ein soziales Verhaltnis, in welchem
eine Klasse geistig und materiell uber
eine oder mehrere andere Klasse(n)
herrscht. Dieses soziale Verhaltnis
wird entscheidend durch die jeweili-
gen Produktionsverhaltnisse und die
okonomische Gesellschaftsformation

als Ganzes bestimmt. Je nach Stellung
zu den Produktionsmitteln, der Ver-
fugung uber den gesellschaftlichen
Reichtum und den Produktionspro-
zess als Ganzes hat eine Klasse unter-
schiedliche Macht. Auch die Frage,
wie die Arbeitskraft produziert und
reproduziert wird — und damit die
Frage des Patriarchats — pragt die
Okonomie und damit grundlegende
Machtverhaltnisse, in dem Fall die ge-
sellschaftliche Herrschaft des Mannes
uber die Frau.

In tiefer Pragung durch diese Produk-
tionsverhaltnisse und das Patriarchat
und darauf aufbauend entwickelt sich
ein gesellschaftlicher Uberbau, der
sowohl politische Herrschaftsinst-
rumente wie den Staat als auch die
herrschenden geistigen Anschauun-
gen (die Ideologie) umfasst. Aufgrund
ihrer Stellung zu den Produktions-
verhaltnissen — namlich als Eigentu-
mer:innen der Produktionsmittel -
hat im Kapitalismus die Bourgeoisie
somit auch die Macht im Uberbau
inne und ist dadurch die herrschende
Klasse.

Heute liegt diese Macht in Deutsch-
land in den Handen der deutschen
Monopolbourgeoisie. Diese ubt sie
durch den Staatsapparat aus, der mit
seinen Zwangsinstrumenten wie Poli-
zei und Gefangnissen die Eigentums-
verhéltnisse nach innen absichert
und mit der Bundeswehr die 6kono-
mischen und politischen Interessen
nach auflen gegentiber anderen Kon-
kurrenten durchsetzt.



Diese Repression wird durch integ-
rative Malnahmen erginzt: So wer-
den die Unterdruckten mit Hilfe der
burgerlichen Ideologie an das System
so gebunden, dass sie ihrer Unterdru-
ckung ,freiwillig” zustimmen und mit
der parlamentarischen Demokratie
und weiteren Stellvertreterinstitu-
tionen ,mitbestimmen®, ohne jemals
tatsachlichen Einfluss zu nehmen. Zu-
gleich kann Deutschland als fuhrendes
imperialistisches Land auch 6konomi-
sche Zugestandnisse machen, um die-
se Integration materiell abzusichern.
Solche integrativen Mafinahmen kon-
nen aufgrund der dauerhaften Krisen
des kapitalistischen Systems jedoch
immer nur vorubergehend sein. Wie
wir heute sehen konnen, tendiert
dieses System zur Verschiarfung zwi-
schenimperialistischer und o6kono-
mischer Widerspriiche, was sich in
schweren Wirtschaftskrisen, Faschis-
mus und Kriegen bis hin zu Weltkrie-
gen zeigt.

Als Kommunist:innen wollen wir des-
halb mit diesen kapitalistischen Pro-
duktionsverhaltnissen grundsatzlich
Schluss machen. Dafir ist es notwen-
dig, dass die Arbeiter:innenklasse der
Bourgeoisie die Produktionsmittel
entreiflt — etwas, was diese mit allen
ihr zur Verfigung stehenden Macht-
mitteln, insbesondere den Zwangsins-
trumenten des Staats, versuchen wird
zu verhindern. Aus diesem Grund
muss die Arbeiter:innenklasse den
Staatsapparat in einer notwendiger-
weise gewaltvollen Revolution zer-
schlagen, die Bourgeoisie enteignen

und sowohl die Okonomie als auch die
Politik in die eigenen Hande nehmen.
Das bedeutet, die politische Macht in
Form eines proletarischen Staats aus-
zuiben und in einem sozialistischen
Aufbauprozess nicht nur die Bour-
geoisie niederzuhalten, sondern auch
die Arbeiter:innenklasse immer mehr
in die Gestaltung und Verwaltung der
Gesellschaft mit einzubeziehen und
durch die Frauenrevolution das Pa-
triarchat zuruckzudriangen. Das legt
die Voraussetzungen dafir, nach ei-
nem weltweiten Sieg des Sozialismus
im Kommunismus jegliche Herrschaft
des Menschen tiber den Menschen zu
uberwinden.

Die proletarische Revolution wird
die Arbeiter:innenklasse jedoch nicht
spontan durchfthren. Sie kann Auf-
stande organisieren und Regierungen
sturzen, wie es in den letzten Jahr-
zehnten immer wieder geschehen ist.
Doch um die Produktionsverhaltnisse
umzuwalzen, bendtigt sie eine klare
Strategie und ein eigenes Instrument
zu ihrer Befreiung - eine Kommunis-
tische Partei. In dieser sammeln sich
die konsequentesten Kampfer:innen
fur die Sache der Arbeiter:innen und
organisieren sich so, dass sie von die-
sem Staatsapparat nicht zerschlagen
werden, sondern im Gegenteil die
Vorbereitungen dafiir treffen, selbst
als Kampfstab der Klasse in der Revo-
lution den burgerlichen Staat zu be-
siegen. Eine solche Kommunistische
Partei fallt jedoch nicht vom Him-
mel oder entsteht spontan von unten
im Prozess des Gegenmachtaufbaus.

Sie bewusst aufzubauen, ist die zen-
trale Aufgabe von Kommunist:innen
heute.

Diese marxistischen Grundprinzipi-
en halten wir nach wie vor fur den
Kern, an dem sich eine Strategie fur
die Befreiung der Ausgebeuteten und
Unterdrickten orientieren muss. Das
sehen nicht alle so: Theoretiker:innen
wie beispielsweise Eduard Bernstein
(1850-1932), Pjotr Alexejewitsch
Kropotkin (1842-1921), Antonio Neg-
ri (1933-2023) oder John Holloway
haben diese Prinzipien angegriffen
und versucht, die Frage der Macht-
eroberung zu umgehen. Im Folgenden
wollen wir uns unter anderem de-
ren Thesen sowie davon beeinflusste
politische Krifte weiter ansehen und
die marxistisch-leninistischen Grund-
prinzipien demgegeniiber entwickeln.
Dabei werden wir uns vom Aufbau
her an den oben genannten Auspri-
gungen von Gegenmacht (als ,evo-
lutionare” Strategie und als Strategie
innerhalb der revolutionaren Bewe-
gung) und deren politischen Vertre-
teriinnen orientieren. Anschliefend
werden wir die Ergebnisse kurz zu-
sammenfassen.

Gegenmacht statt
Eroberung der Macht

Gegenmacht in Sozialdemo-
kratie und modernem Revi-
sionismus

Gegenmacht findet sich heute als ge-
fligeltes Wort in der gesamten Brei-
te der (linken) Sozialdemokratie: Von
der Deutschen Kommunistischen
Partei (DKP) tuber die Linkspartei
bis hin zu fuhrenden Vertreter:innen
der Monopol-Partei SPD bedient man
sich dieser Worthulse. Die damit ein-
hergehenden politisch-strategischen
Vorstellungen wurden dabei — wenn
auch noch nicht unter diesem Begriff
— schon vor langer Zeit diskutiert.

»,Die Bewegung ist alles, das Endziel ist
nichts
Urvater des Revisionismus, Eduard
Bernstein, seinen Strategievorschlag
fur die frihe Sozialdemokratie Ende
des 19. Jahrhunderts auf den Punkt.
Er verlangte, dass die Vorstellung
eines notwendigen revolutioniren
Umsturzes verworfen und stattdes-

— mit diesem Satz brachte der

sen eine evolutionare Gesellschafts-
umwilzung angestrebt werden sollte.
Diese sei gerade aufgrund der immer
weiter wachsenden Starke der Arbei-
ter:innenklasse und der sozialdemo-
kratischen Institutionen ,iber eine
plurale demokratische Gegenmacht
1| ,Marxistische Arbeiterschulung (MASCH), Kursus:
Geschichte der internationalen Arbeiterbewegung,

Die deutsche Sozialdemokratie in der Periode des
Ausnahmegesetzes (1878 bis 1890), Ein Jahr der Verwirrung®,

Verlag fur Literatur und Politik, Wien/Berlin 1930, Reprint
1970, S. 175



qua Stimmzettel und Selbstverwaltung
zu erreichen. Somit kdnne dann eine
immer weitergehende Demokratisie-
rung und Teilhabe an der Gesellschaft
durchgesetzt und dann eine soziale
Ordnung aufgebaut werden. Und tat-
sachlich war die Sozialdemokratie zu
diesem Zeitpunkt gesellschaftlich so
breit verankert, hatte so viele eigene
kulturelle, politische und sogar o6ko-
nomische Institutionen und vor allem
eine so starke Sympathie mit dem
Sozialismus geschaffen wie nie zuvor.
Doch aus dem Ziel, diese eroberte
Position zur Zerschlagung des Kapi-
tals zu nutzen, wurde Anfang des 20.
Jahrhunderts (spatestens ab dem Jahr
1906) mit dem Rechtsschwenk inner-
halb der SPD das Vorhaben, selbst
an der Machtausiibung innerhalb des
kapitalistischen Systems beteiligt zu
sein. Der Verzicht auf die revolutio-
nare Machtibernahme fihrte nicht
zum Sozialismus, sondern hinein in
die Mitverwaltung des deutschen Im-
perialismus nach dem Ersten Welt-
krieg.

In der Weimarer Republik ging es
der sich verburgerlichenden Sozial-
demokratie dann nicht mehr um eine
Emanzipation der Arbeiter:innenklas-
se. Sie war bereits offen auf die Sei-
te des Erhalts und der stickweisen
»Modernisierung® der kapitalistischen
Herrschaft tbergegangen. So wurden
die Organe der Arbeiter:innenbewe-
gung wie die Gewerkschaften und die

2 | Stiitzle, Ingo (2020): Staatstheorien. In: associazione delle talpe:
Staatsfragen — Einfiihrungen in die materialistische Staatskritik.
https://talpe.org/files/staatsfragen_neuauflage.pdf

in der Novemberrevolution geschaffe-
nen Rate durch den neu geschaffenen
ADGB und das Betriebsrategesetz im-
mer fester in das burgerlich-demokra-
tische System integriert. Sie wurden
zu Institutionen, welche bestimmte
Zugestandnisse aus einer begrenzten
okonomistisch-gewerkschaftlichen
Position organisieren, ohne das Sys-
tem grundlegend in Frage zu stellen,
und es damit sogar stabilisieren, die
Zustimmung der Beherrschten zu
den Maflnahmen der Herrschenden
herstellen und somit die freiwillige
Unterordnung der Unterdrickten
garantieren. Ideologisch wurde die-
ser Schwenk unter dem Banner der
» Wirtschaftsdemokratie“®  gerechtfer-
tigt, welche die Verstaatlichung zen-
traler Industriezweige innerhalb des
Kapitalismus bei wachsender Mitbe-
stimmung des ADGB vorsah. Gegen
das Kapital durchgesetzt wurde dies
jedoch nie.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden
dann von burgerlich-liberalen Kraf-
ten diese mittlerweile international
gefestigten integrativen Institutionen
als dauerhafte Notwendigkeit theore-
tisiert. So forderte der US-Stratege
und Berater verschiedener demokra-
tischer US-Prasidenten John Kenneth
Galbraith (1908-2006) im Jahr 1952,
dass staatliche Institutionen und Ge-
werkschaften als Gegenmacht (,,coun-
tervailing powers®) zu Grofikonzer-
nen fungieren mussten, sodass der

3| Vgl. dazu Naphali, Fritz (1928): Wirtschaftsdemokratie,
https://archive.org/details/ WirtschaftsdemokratielhrWesen-
WegUndZiel

Kapitalismus als Ganzes am Leben
erhalten werden konne.*

Ahnlich zeigte sich dies in der deut-
schen Gewerkschaftsdebatte. So wur-
de der Deutsche Gewerkschaftsbund
(DGB) von vornherein so aufgebaut,
dass er Millionen Arbeiter:innen sys-
tematisch in die kapitalistische Herr-
schaft integrieren konnte. Die im in-
dustriell stiarksten Sektor eingefthrte
Montanmitbestimmung wurde zum
Modell der deutschen Sozialpartner-
schaft, worauf schon fruh die bis

1996 existierende IG Bau-Steine-Er-

den unter Georg Leber setzte.™¢

Unter dem langjihrigen Gewerk-
schaftsvorsitzenden Otto Brenner
(1907-1972) wollte sich die IG Me-
tall derweil mehr als gewerkschaft-
liche Gegenmacht auf der Linie der
Wirtschaftsdemokratie, jedoch ohne
umsturzlerische  Absichten, ver-
stehen.” Brenner war von dem be-
kannten Politologen und spateren
DKP-Ideologen® Wolfgang Abendroth

4 | In: Galbraith, J. Kenneth (1956): American Capitalism: The
Concept of Countervailing Power.

5 | Vgl. Seibring SPD Gewerkschaften 1998-2005. https://
library.fes.de/pdf-files/bibliothek/bestand/7862435/spd_ge-
werkschaften_1998_2005_magisterarbeit_seibring.pdf, S. 27

6 | Bei Gewerkschaften ist der Gegenmachtsbegriff schon
langer in Diskussion: ,Teils in Konkurrenz, teils als Erginzung
zur Sozialpartnerschaft standen und stehen innerhalb der DGB-
Gewerkschaften Konzepte der »Gewerkschaft als Gegenmacht«.“
Dribbusch, Birke 2012: Die Gewerkschaften in der Bundes-
republik Deutschland.

7 | Vgl. Becker, Jens (2022): Otto Brenner: Der kampferische
Gewerkschaftsfihrer. In: https://jacobin.de/artikel /otto-bren-
ner-der-kampferische-gewerkschaftsfuhrer-igmetall-dgb-wirt-
schaftsdemokratie-demokratischer-sozialismus

8 | Nach der Konstituierung der DKP gehérte Abendroth
zusammen mit anderen Vertreter:innen der sogenannten
Marburger Schule und DKP-nahen Wissenschaftler:innen aus
anderen Stadten der Bundesrepublik dem Wissenschaftlichen
Beirat des in Frankfurt am Main anséassigen DKP-eigenen Ins-
tituts fur Marxistische Studien und Forschungen (IMSF) an.

(1906-1985) beeinflusst. Einst KPD-
Mitglied, spater Mitglied der KPD-
Opposition, wurde dieser nach dem
Zweiten Weltkrieg zu einem fuhren-
den Vertreter des modernen Revisio-
nismus® und zugleich einflussreicher
Wegbereiter des Reformismus in den
sozialen Bewegungen und Universita-
ten. Abendroth bezeichnete den we-
sentlichen Gehalt des Grundgesetzes
als ,die Garantie der Moglichkeit zu
legaler Transformation der sozialéko-
nomischen und soziokulturellen Ba-
sis in Richtung auf eine sozialistische
Gesellschaft, die auch real (und nicht
nur juristisch-fiktiv) wirklich allen
gleiche Rechte gewdhrt.“'* Er theore-
tisierte die reformistische Illusion,
den Sozialismus auf friedlichem Wege
einfithren zu konnen. Auf dieser Li-
nie positionierte sich dann auch die
1968 unter Zustimmung des Innen-
ministeriums neu gegrindete Deut-
sche Kommunistische Partei (DKP).
Sie stand damit in der Tradition des
modernen Revisionismus, der sich
europaweit in den 60er und 70er Jah-
ren ausgehend von der Sowjetunion
durchsetzte. Stolz erklart die DKP
dazu noch heute, sie sei von Anfang
an fur eine ,Demokratisierung won
Wirtschaft, Staat und Gesellschaft”
eingetreten, ,die den Weg zum Sozi-
alismus offnen sollte. Die junge DKP

9 | Vgl. dazu bspw.: Kommunistischer Aufbau (2024): Marxis-
mus und Revisionismus. https://komaufbau.org/marxismus-
und-revisionismus/

10 | Vgl. Peters, Jirgen (2006): Rede zur Erdffnung der
Konferenz ,Arbeiterbewegung - Wissenschaft - Demokratie.
Zum 100. Geburtstag von Wolfgang Abendroth®. https://
www.igmetall.de/download/0017198_peters_eroeff-
nung_abendroth_060506_d88c2d2d0953d79e40194735354a-
155¢7ad89f96.pdf



erkdampfte sich ihren Platz in den Klas-
senkdmpfen — sie war die konsequen-
teste Partei der ,Gegenmacht”, weil
sie die Partei des Sozialismus war.“!
Wie genau sich die DKP diesen Pro-
zess des revisionistischen Gegen-
machtaufbaus vorstellte, findet sich
auch noch in ihrem 2006 aktualisier-
ten Programm wieder. Ziel sei es, ein
starkes ,,Ubergewicht der eigenen Sei-
te“ zu schaffen: ,Durch die Starkung
der Organisation und Kampffahigkeit
der Gewerkschaften, durch betriebliche
und gewerkschaftliche Aktionen, durch
die Aktivitdaten demokratischer und so-
zialer Bewegungen muss Gegenmacht
aufgebaut werden. (...) [Dies ermdig-
licht die] Zuriuckdriangung der Macht
des Monopolkapitals und fiir die Off-
nung des Weges zum Sozialismus“'?
Dadurch kénne man sogar die Gegen-
seite an der Ausibung von Gewalt
hindern.

Hier kondensiert sich am klarsten,
wie wenig dieser Gegenmachtaufbau
zur tatsichlichen Emanzipation der
Arbeiter:innenklasse fithren kann. Ob
in den 20ern, den 70ern oder heute -
ein friedlicher Ubergang zum Sozialis-
mus ist im Kontext einer Bourgeoisie,
welche zwei Weltkriege losgetreten
hat und heute wieder mit Militarisie-
rung nach innen und auflen vorgeht,
reine Illusion. Wer die Frage der Re-
volution und damit die Machtfrage

11 | Baumann, Kurt (2022): Integration oder Gegenmacht?.
https://www.unsere-zeit.de/integration-oder-gegen-
macht-170044/

12 | Deutsche Kommunistische Partei (2006): Programm der
Deutschen Kommunistischen Partei, https://dkp.de/wp-con-
tent/uploads/programmatik/DKP-Programm.pdf, S. 29

durch eine Gegenmachtfrage ersetzt,
hilft damit also nicht unserer Befrei-
ung, sondern stiftet Verwirrung.'*

Der Begriff der Gegenmacht wird
heute auch als Agitationsbegriff in
den ,kampferischen Sonntagsreden
der den deutschen Imperialismus re-
gierenden Sozialdemokratie genutzt:
Beim Bundesparteitag 2009 erklarte
der damalige Fraktionsvorsitzende
und heutige Bundesprasident Frank-
Walter Steinmeier (¥*1956): ,,Darum,
liebe Genossinnen und Genossen, wer-
den wir Sozialdemokraten eine Gegen-
macht sein und Druck organisieren:
mit einer harten Opposition im Par-
lament, in der ganzen Gesellschaft.“!*
Ein Jahr spater betonte auch Sigmar
Gabriel (¥1959) - heute bei Rhein-
metall im Aufsichtsrat: ,,Gegenmacht
sein und um Mehrheiten kampfen, ist
fur die deutsche Sozialdemokratie eine
Daueraufgabe“.

Dasselbe gilt heute noch dhnlich fur
den DGB und ihm angegliederte Ge-
werkschaften.

Zum  125-jihrigen IG  Metall-

13 | Diese Position fand sich in den 70er Jahren auch in den
Reihen der Jusos wieder. Ziel ihrer damaligen ,Doppelstra-
tegie“ sei die ,Demokratisierung aller Lebensbereiche, welche
durch ,systemiiberwindende Reformen® erreicht werden sollte.
Sie beinhaltet, durch sogenannte ,Basisarbeit‘ ,Gegenmacht-
positionen der Lohnabhingigen aufzubauen und von dort
ausgehend auf die staatliche Wirtschaftspolitik einzuwirken®
und so auch die Politik der SPD zu verandern. Sie zielt auf
die ,, Verbindung von auBBerparlamentarischer Mobilisierung und
institutioneller Reform* (Karsten D. Voigt). Dabei niherte man
sich auch der DKP an, mit der man ein antimonopolistisches
Bundnis gegen die Monopole organisieren konne (jedoch
nicht mit den K-Gruppen).Vgl. Willi Dickhut, RW 18/19, S.
374

14 | https://www.spd.de/fileadmin/Dokumente/Beschluesse/
Bundesparteitag/2009_bpt_dresden_protokoll_.pdf

15 | Redaktion Vorwirts (2010): Die Mitte ist links. https://
vorwaerts.de/parteileben/die-mitte-ist-links

Jubilaum erklarte diese, sie verste-
he sich als ,politische Gegenmacht
der Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer®, nur um kurz darauf festzu-
stellen: ,Ohne Mitbestimmung, geleb-
te Tarifautonomie und einen aktiven
Sozialstaat wdre das politische und
Okonomische ,Erfolgsmodell Bundes-
republik® nicht maglich gewesen®'®.
Eine ,,Gegenmacht“ der Arbeiter:in-
nen, welche sich dafur ruhmt, zum
okonomischen Aufstieg des deutschen
Imperialismus beigetragen zu haben?
Das ist letztendlich die Konsequenz,
wenn man in der Machtfrage immer
weiter nach rechts geht, bis man im
Lager der Bourgeoisie angekommen
ist.

Im Gewerkschaftskontext wird der
Begriff der Gegenmacht auch heu-
te weiter diskutiert, jedoch oftmals
okonomistisch eingeengt und somit
politisch noch weiter entscharft. In
was fiir engen Bahnen dabei gedacht
wird, zeigt sich auch bei den ,linken”
Vertreter:innen innerhalb des DGB,
wie beispielhaft bei den Autor:innen
des Buchs ,Gegenmacht statt Ohn-
macht“!”. Dort heif3t es schon auf dem
Buchrucken: ,Es ist das Betriebsver-
fassungsgesetz, in dem wir Antworten
(...) finden. Es legt fest, in welchem Um-
fang Arbeitnehmer*innen Gegenmacht
aufbauen konnen.“ Das Betriebsver-

16 | IG Metall (2016): 125 Jahre selbstbewusste Gegenmacht.
https://www.igmetall-wob.de/meldung/ig-metall-125-jahre-
selbstbewusste-gegenmacht

17 | Isaf Gun/Benedikt Hopmann/Reinhold Niemerg (Hrsg.)
(2019): Gegenmacht statt Ohnmacht — 100 Jahre Betriebsver-
fassungsgesetz: Der Kampf um Mitbestimmung, Gemeineigen-
tum und Demokratisierung. https://www.vsa-verlag.de/nc/
buecher/detail /artikel /gegenmacht-statt-ohnmacht/

fassungsgesetz — gegen dessen Ver-
abschiedung viele fortschrittliche
Gewerkschafter:innen im Jahr 1952
gekampft haben - als Rahmen fur
den Umfang von Gegenmacht? Schon
diese Selbstbeschrankung durfte lang-
fristig vor allem zu Ohnmacht fithren.

Ahnliches zeigt sich bei linkssozialde-
mokratischen Teilen im DGB, welche
sich rund um den ,Organizing“-An-
satz als ,Revitalisierungsmethode” fur
die Gewerkschaften sammeln. Hier
wird sich meist auf Jane McAlevey
(1964-2024) bezogen, die in Orga-
nizing-Kontexten als Gegenmacht-
Koryphie gefeiert wird. Die IG-Me-
tall-Bundesjugendsekretarin Stefanie
Holz schreibt dazu: ,Nach McAlevey
sind wichtige Elemente des Aufbaus
echter Gegenmacht: die Nutzung in-
ner- wie auflerbetrieblicher Netzwer-
ke der Beschdftigten, ihre Mitwirkung
an der Strategieentwicklung und die
direkte Teilnahme der Beschiftigten
an Tarifverhandlungen. Organizing
bedeutet Aufbau wvon systematischer
Gegenmacht. Deshalb steckt im Orga-
nizing sehr viel Potenzial fir die Er-
neuerung bzw. Modernisierung der
Gewerkschaftsarbeit.“'* Auch wenn
McAleveys Methodenkoffer der Ar-
beitskampfe auch fur Kommunist:in-
nen interessante Ansitze enthalt -
was hier unter ,echter Gegenmacht®
verstanden wird, ist eine aktivere

18 | Holz, Stefanie / Wilde, Florian (2020): Macht gemein-
same Sache, S.11. In: Jane Mc Alevey: Macht. gemeinsame
Sache — Gewerkschaften, Organizing und der Kampf um
die Demokratie. S. 11. https://www.rosalux.de/fileadmin/
images/publikationen/sonstige_texte/VSA_McAlevey_
Macht_Gemeinsame_Sache.pdf



Einbindung von Arbeiter:innen in den
alltaglichen Zirkus der Sozialpartner-
schaft und keine Strategie zur Eman-
zipation des Proletariats. Hier will
man vielleicht eine Macht ,gegen”
einzelne Entscheidungen des Unter-
nehmers aufbauen, aber keine Macht
Jfur” eine grundlegende Umwalzung
der gesellschaftlichen Verhiltnisse.

Derselbe Fehler bleibt nicht nur auf
den betrieblichen Bereich begrenzt.
Auch wer den Aufbau von Gegen-
macht auf Stadtteilpolitik, Frauen-
kampf, Antifaschismus oder den kul-
turellen Bereich reduziert — und sei
es aus eigener Schwiche - theoreti-
siert damit die eigene Begrenzung,
anstatt eine umfassende revolutionare
Strategie zu entwickeln.

Anarchosyndikalistische
Gegenmacht — wenn Ideolo-
gie zur Niederlage fiihrt

Der Aufbau von Gegenmacht wird
von manchen Stromungen der politi-
schen Linken jedoch auch als grund-
satzlich antagonistisch zum Staat
und seinen Strukturen verstanden
- so etwa im Anarchismus. In ihrem
Grundlagenwerk ,Schwarze Flamme*
bringen Lucien Van den Walt (¥*1972)
und Michael Schmidt (¥1966) dies wie
folgt auf den Punkt: ,Im Mittelpunkt
der massenanarchistischen Tradition
steht die Vorstellung, dass es notwendig
sei, eine revolutiondre Volksbewegung
aufzubauen — und zwar zentriert um
eine revolutiondre Gegenkultur und
den Aufbau von Organen der Gegen-

macht —, um die Grundlagen fiir eine
neue Gesellschaftsordnung zu legen, die
Kapitalismus, Grundbesitz und Staat
ersetzt.“1?

Mit der ,massenanarchistischen Tra-
dition“ beziehen sie sich auf anarchis-
tische Vordenker wie Pjotr Alexeje-
witsch Kropotkin. Laut Kropotkin
konne die Revolution nur ,,eine volks-
nahe Bewegung“ sein, ,in der das Volk
in jeder Stadt, in jedem Dorf (...) den
Neuaufbau der gesellschaftlichen Or-
ganisation selbst in die Hand nimmt*®
— und durch Assoziationen ersetzt,
die nach demokratischen und anti-
hierarchischen Prinzipien funktionie-
ren. Die Gegenmacht soll auflerhalb
und im Gegensatz zum Staatsapparat
aufgebaut werden, und eine revolu-
tionare Gegenkultur soll geschaffen
werden.

Eine der relevantesten Stromungen
innerhalb des Anarchismus ist der
Anarchosyndikalismus, der eine ,re-
volutiondre Gegenmacht® durch ,All-

“21aufbauen mochte, bei

tagskdampfe
welchen eigene Gewerkschaften im
Zentrum der Aufmerksamkeit ste-
hen.?? Der betriebliche Kampf wird
als Haupthebel zur Veranderung des

Systems gesehen.

Wie sah das in der historischen Praxis

19 | Van der Walt, Lucien / Schmidt, Michael (2013): Schwar-
ze Flamme - Revolutionire Klassenpolitik im Anarchismus
und Syndikalismus Schwarze Flamme, S. 36

20 | Kropotkin, Pjotr Alexejewitsch (1903): Moderne Wissen-
schaft, S. 114., Zitiert nach: Lucien/Schmidt (2013): 96

21 | Lucien/Schmidt (2013): 221
22 | Lucien/Schmidt (2013): 238

aus? Eine der einflussreichsten anar-
chosyndikalistischen Gewerkschaften
waren Anfang des 20. Jahrhunderts
die Industrial Workers of the World
(IWW). Sie organisierten hundert-
tausende Arbeiter:iinnen und fihr-
ten grofle Massenstreiks in den USA
durch. ,Indem wir uns industriell or-
ganisieren, bilden wir die Struktur der
neuen Gesellschaft in der Schale der
alten Gesellschaft“>®* — so hatten sie
ihre Strategie 1909 in der Praambel
ihres Grundlagendokuments zusam-
mengefasst. Doch wie genau die neue
Gesellschaft dann zur Macht kommt,
wird von den IWW umschifft und
faktisch ein graduelles Wachstum der
Organisierung entworfen, bei dem die
soziale Revolution an die eigene Ent-
wicklung gekoppelt wird: Indem man
immer mehr Arbeiter:innen in Arbei-
terkomitees organisiert, wirde man
dem Kapital durch den Lohnkampf
immer mehr Mehrwert abknopfen
und damit ihre Macht aushohlen. Dies
musse so weitergehen, bis die uber-
wiltigende Mehrheit der Arbeiter:in-
nen organisiert sei und man die be-
reits gewachsene Kontrolle uber die
Industrie durch Arbeiterassoziationen
nur mit einem Generalstreik in Kraft
setzen musse. Umgekehrt wurde dann
auch der bewaffnete Aufstand sowie
grundsitzlich ,Politik innerhalb der
Gewerkschaft abgelehnt.?* Dieser An-
satz ist aus mehreren Grunden falsch:

23 | IWW (1909): One Big Union. S.30. https://www.wob-
blies.org/wp-content/uploads/2017/09/0BU-A5-2014.pdf

24 | Vgl. Persmateriaal van de groepen van internationale
Communisten (1931): Der Unterschied in den Auffassungen
der LW.W. und der Ratebewegung in Deutschland. http://
aaap.be/Pdf/Pressedienst-GIK/PIK-1931-April.pdf

Die Arbeiteriinnenklasse gerit
eben nicht nur im Betrieb und
im Kampf um den Lohn in einen
Widerspruch zum System, son-
dern an allen Stellen, wo sie lebt
und arbeitet (z. B. im Bildungs-
system, am Wohnort usw.). Hinzu
kommen andere Orte der Ausein-
andersetzung wie das Parlament,
die Armee usw. Sich deshalb auf
eine Gewerkschaft als einzige
Organisationsform zu begrenzen,
macht eine einzige relevante Or-
ganisationsform zur ausschliefili-
chen Strategie.

Hinzu kommt, dass der expli-
zit anti-,politische” Ansatz den
Kampf um politische Losungen
der Klasse vernachlassigt, wobei
eben gerade der Kampf gegen
Krieg, Faschismus, Patriarchat
usw. besondere Politisierungs-
moglichkeiten bietet und mit dem
okonomischen Kampf verbunden
werden muss.

Zudem entspricht die Vorstellung
von einem graduellen Aufbau
von Gegenmacht einem falschen
Entwicklungsverstandnis.  Eine
Revolution wird niemals so ge-
staltet sein, dass man wahlweise
51% oder 100 % der Arbeiter:in-
nenklasse fur seine Position ge-
winnt und dann Stuck fur Stuck
in den Kommunismus hinuber-
wachst. Es muss stattdessen eine
revolutionare Situation vorlie-
gen (die Herrschenden konnen
nicht mehr wie bisher regieren;
die Beherrschten wollen nicht



mehr wie bisher regiert werden;
ihre Unterdruckung steigert sich
massiv uber das gewohnte Mafd
hinaus). Diese muss auflerdem
von den Kommunist:innen und
den fortgeschrittensten Teilen
der Arbeiter:innenklasse genutzt
werden, um die sozialistische
Revolution durchzuftihren.

«  Zuletzt ist eine Gewerkschaft als
moglichst offene und von starker
Fluktuation gepragte Organisa-
tionsform fir den Kampf gegen
einen hochgerusteten Gegner
schlecht geeignet, da diese fes-
te, dauerhafte, ideologisch klare
und konspirative Organisations-
formen auf Seiten der Revolutio-
nar:innen notwendig macht.

Waihrend sich die IWW also als die
radikalsten Vorkampfer:innen einer
klassenlosen Gesellschaft prasentier-
ten, landeten sie mit ihrer Politik ins-
gesamt bei einer Art ,anarchistischem
Reformismus®. Dies ist ein Beispiel
dafiir, wie nah scheinbar entgegen-
gesetzte Krafte wie Anarchosyndika-
list:innen und Sozialdemokrat:innen
sich dann doch bei ihren verschiede-
nen Gegenmachtkonzepten kommen.

Letztendlich ist die Organisation
dann auch an diesem Widerspruch
zerbrochen, da ein Teil den Weg der
Unklarheit nicht mehr weitergehen
wollte. Unter dem Druck der Repres-
sion und des wachsenden Einflusses
des Bolschewismus als klarer, stra-
tegisch ausgerichteter Kraft spaltete

sich die Organisation 1923. Ein Teil
schloss sich der KPUSA?® an und der
Anarchosyndikalismus verlor in den
USA stark an Einfluss.

Insgesamt war die anarchistische Be-
wegung weltweit im 20. Jahrhundert
zwar eine politische Minderheitens-
tromung, jedoch in einzelnen Lén-
dern durchaus stark préasent, etwa in
Spanien.?® Noch heute beziehen sich
viele Anarchist:innen auf die dort er-
schaffene anarchistische Gegenmacht.

Hier wurde 1931 die Zweite Republik
als burgerliche Demokratie ausgeru-
fen. Diese war von Richtungskamp-
fen zwischen Rechten, Liberalen,
Sozialdemokrat:innen, Kommunis:tin-
nen und Anarchistinnen um die
Ausrichtung und den weiteren Weg
gepragt. Fuhrend unter den Anar-
chist:innen war hier die Confederaci-
6n Nacional del Trabajo (CNT), eine
Foderation anarchosyndikalistischer
Gewerkschaften. 1936 kam es zum
Putsch rechter Militars unter Fran-
cisco Franco (1892-1975) gegen die
republikanische Regierung. Dieser
fuhrte zu landesweiten antifaschisti-
schen Kampfen, an denen sich auch
die CNT beteiligte. Uber den antifa-
schistischen Kampf hinaus verfolgte
die CNT in ihren Hochburgen Ka-
talonien und Andalusien das Ziel,
sofort den ,freien Kommunismus“
25 | Zuvor hatte die Komintern bereits intensiv um die IWW
geworben. Vgl. Zinoviev, G. (1920): To the LW.W. A Special
Message from the Communist International. https://www.

marxists.org/history/international /comintern/sections/austra-
lia/iww/open-letter.htm.

26 | Vgl. dazu ,Plidoyer gegen den »Spanischen Exzeptiona-
lismus«“ in Lucien/Schmidt (2013): 339 ff.

umzusetzen: Anarchist:innen besetz-
ten Fabriken, kollektivierten Lande-
reien und errichteten Kommunen.
Die notwendigen Voraussetzungen
fur eine Revolution, namlich die Fa-
schist:innen zuerst zu zerschlagen
und die Macht im Staat zu erobern,
wollten sie dabei ,uberspringen®.
Auch wenn sie, dort wo sie waren,
kampften, stellten sie sich gegen
den Aufbau von umfassenden und
ubergreifenden militarischen Orga-
nisationen fir den Burgerkrieg im
ganzen Land zur Niederschlagung
der Faschist:innen.?” Letztendlich ge-
wannen die Franco-Faschist:iinnen,
errichteten eine fast vierzigjahrige
Diktatur und schlugen alle Projekte
der anarchistischen Gegenmacht und
des kommunistischen Widerstands
zusammen mit der demokratischen
Republik blutig nieder.

Wir konnen also sehen, wie die anar-
chosyndikalistische Variante des Ge-
genmachtaufbaus in der Geschichte
zwar untersuchenswerte Erfahrungen
im selbstorganisierten Widerstand
gegen das Kapital hervorgebracht hat
— jedoch aufgrund ihrer ideologischen
Grenzen letztendlich dabei stehen-
bleibt und zur Niederlage fihrt.

Die grundsatzliche Ablehnung der
Ausibung von ,Macht“ und ,,Autori-
tat bringt die Anarchistiinnen im-
mer wieder in Widerspruch mit der
Realitat. Thre Weigerung, tatsachlich
27 | Auch die Politik der Kommunist:innen in Spanien sowie

der Komintern hierzu sollte allseitig und kritisch ausgewertet
werden. Dies muss jedoch an anderer Stelle geschehen.

die Macht zu erobern und einen pro-
letarischen Staat als Ubergangsgesell-
schaft auf dem Weg zum Kommunis-
mus aufzubauen, fuhrt am Ende dazu,
dass ihr Ziel der Abschaffung der
Herrschaft des Menschen tber den
Menschen niemals erreicht werden
kann. Es fehlt an einer konsequenten
Strategie, um sowohl die gegnerische
Staatsmacht zu zerschlagen, als auch
die Gegner:innen nach einer Revolu-
tion organisiert niederzuhalten und
eine neue Gesellschaft planmafig auf-
zubauen.

Die Arbeiter:innenklasse muss schon
heute im Rahmen des Kampfes um die
politische Macht lernen, selbststiandig
zu agieren, um nach der Revolution
in der Lage zu sein, auch tatsichlich
eine ganze Gesellschaft zu organisie-
ren. Hierfur ist neben dem Aufbau
einer zentralisierten Kampforganisa-
tion auch die Schaffung von Massen-
organisationen notwendig — dort, wo
die Klasse lebt und arbeitet.

Gegenmacht ohne
Leninismus und
proletarischen Staat?

In dem Mafe, wie sich der Revi-
sionismus in der kommunistischen
Bewegung durchsetzte und auch
anarchistische Strategien erfolglos
blieben, stieen neue Theoretiker:in-
nen in Debatten um den Aufbau von
Gegenmacht. Diese vermischten oft-
mals anarchistische und marxistische
Theoriefragmente und brachten diese



mit Versatzstiicken des Postmodernis-
mus zusammen. Einig waren sie sich
jedoch in der Ablehnung von prole-
tarischer Diktatur und leninistischem
Parteiaufbau.

Postoperaismus als
radikal-demokratischer
Reformismus

Ein Beispiel daftr ist die Theorie des
Postoperaismus.?® Exemplarisch wird
diese Theorie im Buch ,Empire” von
Michael Hardt (*1960) und Antonio
Negri (1933-2023) dargelegt, wel-
ches im Jahr 2000 erschien. Dieses
wurde von dem postmodernen Ideo-
logen Slavoj Zizek (¥1949) als ,Kom-
munistisches Manifest des 21. Jahrhun-
derts“ bezeichnet. In diesem erklaren
sie, dass der Imperialismus durch das
~Empire“ abgelost worden sei, eine
globale Struktur von Weltherrschaft,
welche die Nationalstaaten und ihre
Bedeutung uberwinde. Auch die ma-
terielle Produktion und das Wert-
gesetz wirden nicht mehr die Rolle
spielen, die Marx ihnen zugewiesen
hatte. Nun sei die ,,immaterielle” und
skommunikative® Arbeit zentral ge-
worden. In diesem Zusammenhang
wollen die Autoren die Verengung auf
die Industriearbeiter:innen uberwin-
den, werfen jedoch gleich den ganzen
Klassenstandpunkt tber Bord und se-
hen stattdessen eine diffuse ,,Multitu-
28 | Der Operaismus ist eine Stromung in der Arbeiter:innen-

bewegung, welche in Italien in den 70cr und 80er Jahren stark
war. Diese sahen sich selber als Marxistinnen, lehnten jedoch

leninistische Gedanken wie das Parteikonzept ab. Das revoluti-
onare Subjekt sahen sie im ungelernten Fabrikarbeiter:innen.;

Der Postoperaismus loste sich dann spater noch weiter von

Marxismus und der Arbeiter:innenklasse als revolutionarem
Subjekt und der Fabrik als zentralem Kampffeld.

de* als Subjekt der Veranderung. De-
ren Basis sei nicht ein gemeinsames
objektives Klasseninteresse, sondern
das gemeinsame Handeln in Bewe-
gung. Ziel sei ein — in und durch diese
Multitude zu erschaffender — erneuer-
ter Kommunismus, nicht mehr als 4u-
Bere Opposition gegen ein zentrales
Machtzentrum, sondern als produkti-
ve, vernetzte Kraft von unten, welche
inmitten der Gesellschaft neue For-
men des Zusammenlebens und Wirt-
schaftens, die sogenannten ,Com-
mons®, entwickelt. In dieser Theorie
wird jedes Stuck Bewegung aus sich
heraus nicht nur zur Gegenmacht,
sondern zum Keim einer Doppel-
macht, und das explizit ohne Partei,
was sich etwa in Negris Analyse der
Gelbwestenbewegung (2018/2019) in
Frankreich zeigt.

Bei den Gelbwesten handelte es sich
um eine Massenbewegung mit einer
Reihe an heftigen Protesten, welche
sich zwar anhand der erhohten Be-
steuerung von Diesel entzindeten,
jedoch bald allgemeine Fragen von
Demokratie und sozialer Gerechtig-
keit auf die Strafle brachten und sich
zugleich weigerten, mit dem Staat
in Verhandlungen dariiber zu treten.
Vier Wochen nach dem Beginn dieser
Bewegung wies Negri darauf hin, dass
es Organisierung brauche, um weiter-
zukommen, aber - ,wenn wir Orga-
nisation sagen, dann meinen wir nicht
die Parteiform.(...). Eine autonome
Multitude kann als Gegenmacht fun-
gieren das heif$t, als eine Vision, wel-
che in der Lage ist iiber lange Zeit und

schwerwiegend auf die ,Regierung des
Kapitals® Druck auszutiben (...) Selbst
wenn es keine Moglichkeit fir die Mul-
titude gibt an die Macht zu kommen,
dann gibt es dennoch die Moglichkeit
eine aufstandische Bewegung offen zu
halten. Diese Situation wurde frither
mit dem Begriff ,Doppelmacht” be-
schrieben: Macht gegen Macht. Die Er-
eignisse in Frankreich bestdtigen uns
nur eins mit Sicherheit: es ist nicht
langer maglich, diese Beziehung zu be-
enden. Die ,Doppelmacht” wird bleiben
und fir eine lange Zeit existieren, ent-
weder latent oder — so wie derzeit — in
seiner offenen, manifestierten Form.
Die Aufgabe der Militanten wird es nun
sein, neue Formen der Solidaritidt um
neue Ziele zu schaffen, welche in der
Lage sind, die ,,Gegenmacht” zu fiittern.
Das ist der einzige Weg, wie die Multi-
tude zur Klasse werden kann.“?

Hier zeigt sich beispielhaft, wie das
Konzept der Gegenmacht Verwirrung
stiftet. Die politisch heterogene Be-
wegung der Gelbwesten, in welcher
keine politische Kraft dauerhaft fih-
rend werden konnte, wird als das
beschrieben, was fruher die ,Dop-
pelmacht® gewesen sei. Phasen der
sDoppelmacht® waren solche wie in
Russland zwischen der Februarrevo-
lution 1917 und der Oktoberrevolu-
tion 1917, in welcher eine Ratemacht
unter dem immer starker werdenden
Einfluss der Bolschewiki bestand,
welche mit dem alten Staat um die
Herrschaft kimpfte. Ahnlich war es in

29 | Negri, Antonio (2018): French Insurrection, https://
www.versobooks.com/blogs/news/4158-french-insurrection

Deutschland rund um die November-
revolution 1918. Eine solche Situation
lag in der Phase der Gelbwestenbewe-
gung jedoch in keiner Weise vor. Es
war ein zwar massenhafter und kamp-
ferischer langerer Protest, der jedoch
keine Aussicht auf eine grundsatzliche
Machteroberung hatte, da es an einem
entsprechenden Programm, einer ent-
sprechenden Organisation sowie der
Ausweitung in andere Teile der Ge-
sellschaft und insbesondere die Be-
triebe mangelte. Dies wird von Negri
bewusst verwischt, wenn er Gegen-
macht als organisatorische Alternati-
ve zur Partei entwickelt, ohne jedoch
in irgendeiner Form darzustellen, wie
aus dieser Gegenmacht eine Perspek-
tive der Machteroberung geschaffen
werden soll.

Hinzu kommt: Die Phase der Doppel-
macht kann - zumindest in imperia-
listischen Zentren - heute nicht lan-
ge anhalten. Die Frage: “Wer besiegt
wen?“ drangt hier zur Entscheidung.
Die Hintergrinde davon sind viel-
faltig: Aufgrund der nationalen und
internationalen Vernetzung der Wirt-
schaft hatten beispielsweise Werks-
besetzungen und Enteignungen sofort
weitreichende Auswirkungen auf den
Alltag (bspw. die Lebensmittelversor-
gung) und sogar die Just-in-Time-Pro-
duktion in anderen Teilen der Welt.
Ein revolutionarer Aufstand wirde
aufgrund der modernen Kommunika-
tionsmittel innerhalb weniger Stun-
den im ganzen Land bekannt sein und
somit eine noch schnellere Reaktion
der Gegenseite verlangen, um eine



weitere Verbreitung zu vermeiden.
Der Staat organisiert heute so allum-
fassend das Leben seiner Burger:in-
nen, dass die dauerhafte Aufhebung
seiner Autoritdt ein grofles Vakuum
hinterlassen wturde, das schnell voll-
standig gefullt werden musste: nam-
lich entweder vom alten Staat oder
der Arbeiter:innenmacht. Eine solche
Situation lag in Frankreich jedoch zu
keinem Zeitpunkt vor. Dass die Zeit
rund um die Gelbwestenproteste
ydauerhaft“ als Gegenmacht bestehen
bleiben soll, widerspricht der tatsach-
lichen Entwicklung der Bewegung.
Dies zeigt auf, dass es den Theore-
tiker:innen der ,Gegenmacht“ nicht
nur an klaren Analysen von Bewe-
gungen mangelt, sondern durch ihre
sTheoretisierung” eine tatsachliche
Auseinandersetzung mit der Macht-
eroberung verhindert wird. Gerade
ihre dogmatische Ablehnung einer
Kommunistischen Partei ist ein Kern-
element dieser falschen Theorie.

Seine Auslaufer findet dieser radikal-
demokratische Reformismus auch in
der politischen Widerstandsbewegung
in Deutschland. Beispielhaft dafur
steht die "Interventionistische Linke"
(IL), welche schon bei ihrer Grindung
stark von den Thesen von Hardt und
Negri beeinflusst war. In ihrem aktu-
ellen Zwischenstandspapier von 2024
schreibt sie, sie wolle ,um politische
Hegemonie kampfen und Gegenmacht
organisieren.”® Aufgabe sei der ,lang-
30 | Interventionistische Linke (2024): Zwischenstandspapier
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fristige Aufbau aufSerstaatlicher, gesell-
schaftlicher Gegenmacht in der Verbin-
dung von revolutiondrer Organisierung
und sozialen Bewegungen.®! Die Ge-
genmacht solle aufgebaut werden ,fiir
ein linkes Hegemonieprojekt mit Ver-
gesellschaftung als zentraler Achse.“*?
Ob die IL aber von der Hegemonie
zur Herrschaft der Unterdruckten
ubergehen mochte, bleibt hier ebenso
unklar wie die Frage, in welchem Ver-
haltnis die ,auflerstaatliche” Gegen-
macht zu einem eigenen Staat stehen
whurde, der ,Vergesellschaftung® um-
setzt. In der politischen Praxis dieses
Gegenmachtansatzes geht es eher da-
rum, Mehrheiten fur Vergesellschaf-
tungen unter kapitalistischen Be-
dingungen zu organisieren, wie sich
etwa bei den von der IL beeinflussten
Initiativen ,DW  Enteignen“ oder
+RWE enteignen” zeigt.

Was sich bei den Zielsetzungen schon
vage anhort, zeigt seine politische
Zahnlosigkeit spatestens dann, wenn
es zur Definition von Gegenmacht
kommt: ,Unter Gegenmacht verste-
hen wir Entscheidungen und Politiken
der Herrschenden unterbrechen, aber
auch eigene Losungen durchzusetzen
zu konnen.“*®* Wollen wir nur ,Politi-
ken unterbrechen” und ,auch® eigene
Losungen durchsetzen — oder wollen
wir eine vollkommen andere Gesell-
schaft? Das heiflt, den Herrschenden
die Moglichkeit nehmen, tberhaupt
»Politik zu machen®, und auf unserer
31| Ebd, S.16
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Seite nicht ,auch®, sondern ,nur” die
eigenen Losungen der Unterdriick-
ten, namlich den Sozialismus, in einer
Revolution durchsetzen? Durch diese
bewusste und interpretationsbediirf-
tige Beliebigkeit positioniert sich die
IL letztendlich innerhalb des Systems.

Die Welt verandern, ohne die
Macht zu iibernehmen?

Eine andere Form, der Machtfrage
auszuweichen, sind Konzepte, welche
versuchen, diese Frage einfach philo-
sophisch wegzudiskutieren oder ihre
Bedeutung zu leugnen. Sie wollen
eine neue Welt in der alten aufzubau-
en, ohne sich lastige ,Machtfragen® zu
stellen, und weichen letztendlich der
Frage nach der Zerschlagung des geg-
nerischen Staats aus.

Eine solche wilde Mischung aus Re-
visionismus, Anarchismus und Post-
modernismus vertritt John Holloway
(*1947). Dieser fasste seine Heran-
gehensweise im Titel seines 2002 er-
schienenen Buchs ,Die Welt wverdn-
dern ohne die Macht zu iibernehmen”
zusammen. ,,Die einzige Form, um ra-
dikale Verdanderungen zu erreichen, ist
nicht die Eroberung der Macht, sondern
die Auflosung der Macht®, heifdt es bei
Holloway in seinen breit in der Anti-
globalisierungsbewegung der 2000er
Jahre diskutierten ,,Zwolf Thesen tiber
Anti-Macht.“**

Holloway geht davon aus, dass sowohl

34 | Holloway, John (2004): Zwdlf Thesen tber Anti-Macht.
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parlamentarische Veranderungen als
auch die sozialistischen Aufbaupro-
jekte in Russland oder China keine
Befreiung mit sich gebracht hitten,
weil sie auf einen proletarischen Staat
gesetzt hatten: ,Das Scheitern der Ge-
sellschaftsveranderung durch den Staat
hat mit dem Wesen des Staates selbst
zu tun, damit, dass der Staat nicht ein-
fach eine neutrale Institution ist, son-
dern eine spezifische Form wvon sozia-
lem Verhaltnis, die mit der Entwicklung
des Kapitalismus aufkommt. Und dass
er eine Form wvon sozialem Verhdltnis
ist, die auf dem Ausschluss der Men-
schen von der Macht basiert, die auf
der Trennung und Fragmentierung der
Menschen beruht.“

Holloway verwirrt hier in der Staats-
frage maximal. Zum einen ist der
Staat eine Institution, die mit der ers-
ten Teilung der Gesellschaft in ver-
schiedene Klassen aufgetreten ist und
damit viel alter als der Kapitalismus.
Zugleich ist er gerade deshalb nicht
von Ewigkeit und wird mit dem Er-
kampfen der klassenlosen Gesellschaft
abgeschafft werden.

Dartiber hinaus ist es zwar richtig,
dass der Staat nicht einfach ,neut-
ral“ ist, aber was bedeutet das? Er
ist eben nicht einfach nur ein sozia-
les Verhaltnis, welches abstrakt ,auf
der Trennung der Menschen beruht”
- wie Holloway schreibt —, sondern
er beruht auf konkreten Klassenver-
haltnissen, in welchen eine Klasse
aufgrund ihrer Stellung zu den Pro-
duktionsverhéltnissen den Staat zur



Unterdriickung einer anderen Klasse
nutzt. Darauf baut auch der Grundge-
danke des sozialistischen Staatswesens
auf: Ausschluss der alten Bourgeoisie
von der Herrschaft, die sie nach der
Revolution wieder an sich reiflen will,
und ,,Beherrschung” dieser durch eine
Diktatur des Proletariats, eine Dikta-
tur der Mehrheit Uber eine Minder-
heit. Eben dieser Machtfrage weicht
Holloway aus.

An dieser Stelle kann naturlich ein-
gewendet werden, dass der Weg der
Diktatur des Proletariats bisher nicht
yfunktioniert” habe, da der sozialisti-
sche Staat in allen bisherigen Fallen
zum Geburtsort einer neuen herr-
schenden Klasse geworden sei, anstatt
dass eine immer breitere Einbezie-
hung der gesamten Arbeiter:innenk-
lasse in die Ausiibung der politischen
Macht stattgefunden hatte. Diese
Beschreibung ist zwar historisch zu-
treffend, die entscheidende Frage ist
jedoch, welche Schlussfolgerung man
daraus zieht: Die Macht weg definie-
ren und die Machtfrage, die sich auf-
grund des Widerstands der Bourgeoi-
sie ohnehin stellen wird, umgehen?
Oder die bisherigen sozialistischen
Aufbauversuche analysieren und kri-
tisieren, Schlussfolgerungen ziehen
und die Macht der Diktatur des Pro-
letariats in Zukunft so nutzen, dass
die Arbeiter:innenklasse es schafft,
die Klassenverhiltnisse abzubauen
und die Voraussetzungen dafur zu
schaffen, dass der Staat abstirbt. Sich
diesen Schritten aber zu verweigern,
bedeutet in jedem Fall, die Machtver-

héltnisse zu verewigen.

Diese Lucke in der eigenen Theorie
ist Holloway durchaus bewusst. Bei
ihm wird die Machtfrage insofern ,,ge-
lost®, als dass er zwischen der ,,Macht
des ,Tuns’ einerseits und der ,Befehls-
macht des Kapitals“ andererseits un-
terscheidet. Die Machtfrage wird also
mit einem Taschenspielertrick wegdis-
kutiert: ,Wir miissen deshalb tiber un-
seren Kampf nicht als Machtkampf den-
ken, was bedeuten wiirde, deren Macht
zu ibernehmen, sondern als Kampf,
unsere Macht des Tuns aufzubauen, die
unvermeidlich eine soziale Macht ist.“*®
Holloway mochte also nur ,soziale
Macht®, die jedoch so vage wie sei-
ne Vorstellung der Revolution bleibt.
So schreibt er: ,[Der] Weg des revo-
lutiondren Prozesses ist selbst als Fra-
ge zu wverstehen, im Laufe dessen den
Menschen nicht Antworten verkiindet
werden, sondern sie in einen Prozess
der Selbstbestimmung einbezogen wer-
den‘®,

Wie soll das konkret aussehen?
»Wenn wir morgen alle im Bett blei-
ben, wird der Kapitalismus aufhéren zu
existieren®, so Holloway. Der Kapita-
lismus werde nur ,gemacht“ und man
miusse dariber nachdenken, wie man
aufhoren konne, ihn zu ,machen®. Bei
Holloway verschwinden reale Macht-
strukturen, die durch soziale Bezie-
hungen realer Menschen gebildet
werden, in einer gedanklichen Utopie,
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die an Reggae-Lieder wie an das Lied,
"Stell dir vor es ist Krieg und keiner
geht hin" erinnert.

Dieses utopische Element, wel-
ches faktisch das Aufstellen einer
strategischen Ausrichtung ablehnt,
zeigt sich abschlieend in der von den
Zapatistas gepragten, und vor Hollo-
way aufgegriffenen Aussage.. ,Fra-

gend gehen wir voran®?’

Wir haben tatsachlich keine Blaupau-
se vor uns, keine Anleitung, der wir
einfach nur folgen mussten, um den
weltweiten Kommunismus zu errich-
ten. Auch wenn es in der kommu-
nistischen Bewegung immer wieder
Tendenzen zu solchen dogmatisie-
renden Heilsvorstellungen gibt, ha-
ben diese mit einem dialektisch-ma-
terialistischen Herangehen nichts zu
tun. Selbstverstandlich gilt es, offene
Fragen zu benennen und sie im Lau-
fe des eigenen Voranschreitens auch
in der Praxis zu beantworten. Doch
dies, wie Holloway, auf die Spitze zu
treiben und gleich jegliche bisher ge-
fundenen Antworten mit einem Fe-
derstrich beiseite zu wischen, bringt
uns keinen Schritt weiter. Es theore-
tisiert die Verabsolutierung der Seite
der Praxis im Hier und Jetzt und ver-
neint die Moglichkeit, aus der Ver-
gangenheit zu lernen, auszuwerten
und aufbauend auf dieser Auswertung
Schritte fur die Zukunft festzulegen,
diese praktisch zu gehen, die eigenen
Erfahrungen wieder auszuwerten, zu
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theoretisieren usw.

Was als falsche Ideen eines Professors
abgetan werden konnte, entwickelt
sich jedoch auch in eigenen Auspra-
gungen in realen Bewegungen wie die
Zapatistas in Mexiko und die PKK in
Kurdistan - zwei trotz verschiedener
Formwechsel einflussreiche linke Or-
ganisationen.

Das Ejército Zapatista de Liberacion
Nacional (EZLN, dt. Zapatistische Ar-
mee der nationalen Befreiung) hatte
1994 einen bewaffneten Kampf gegen
den mexikanischen Staat begonnen.
Nach einem kurzzeitigen Aufstand in
verschiedenen mexikanischen Stadten
und der Ankindigung, mit 3000 Gue-
rilleros auf Mexiko-Stadt zu marschie-
ren, wurden die Zapatistas in den
Dschungel gedrangt. Nach dem Rick-
zug erklarte ihr jahrelanger Sprecher
Subcomandante Marcos: ,Die Uber-
nahme der Macht? Nein, nur etwas
weitaus schwierigeres: eine neue Welt.“
In starkem Kontrast zu dieser theore-
tischen Ablehnung der Macht und des
Staates haben die Zapatistas in bluti-
gen Kampfen ein Territorium erobert,
in dem sie ein politisches System nach
ihren Vorstellungen geschaffen haben
und bis heute auf Waffen gestutzt
verteidigen — also de facto staatliche
Strukturen. Nach einem taktischen
Rickzug Ende 2023, in welchem sie
ihre Strukturen weiter dezentralisiert
haben, bemuhen sie sich weiterhin
darum, die eigenen Errungenschaf-
ten in einer Art langfristigen Koexis-
tenz mit dem mexikanischen Staat zu



verteidigen. Dabei zeigt sich jedoch,
dassdiesimmer schwieriger wird. Auch
in Chiapas wutet der mexikanische
Drogenkrieg und kann nicht aus eige-
ner Kraft zurickgedrangt werden,
sondern hangt letztlich mit einer ge-
samtnationalen sozialistischen Losung
zusammen.®

Der kurdische Revolutionar Abdullah
Ocalan (*1949) wurde von Holloway
sowie dem Anarchisten Murray Book-
chin (1921-2006)* bei seiner Konzep-
tion des ,,demokratischen Konfoderalis-
mus” inspiriert*’. Diese beschreibt die
Strategie der PKK bzw. ihres Dach-
verbands KCK, an welchen auch die
in Nordostsyrien (Rojava) kimpfende
PYD angegliedert ist. Ocalan vertritt
in seinen Schriften die Position, dass
es in der Geschichte der ,Zivilisation“
immer schon einen Kampf zwischen
der ,staatlichen Herrschaft® und der
y,demokratischen Gesellschaft® gege-
ben habe. Es gelte eine eigene ,de-
mokratische Gesellschaft jenseits
des Staates aufzubauen. Diese Vor-
stellung wurzelt stark in der spezifi-
schen Geschichte der westasiatischen
Gesellschaften mit ihrer mehrtau-
sendjahrigen Existenz von Stammen,
Dorfgemeinschaften usw. Tatsachlich
findet man an der gesellschaftlichen
Basis dort sehr viel Kontinuitat, die
sich gegen alle Wechsel von Kolonial-
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herren, Regierungen usw. behauptet
hat. Dass hier ein anderes Geschichts-
bild entsteht, als in Europa, wo die
Lage der arbeitenden Bevolkerung
sich mit jeder sozialokonomischen
Formation dramatisch verandert hat,
mag nicht verwunderlich sein (ebenso
wenig wie bei den Kleinbauer:innen
in Chiapas).

Doch auch fur die kurdische Selbst-
verwaltung in Rojava gilt: Was hier
faktisch stattgefunden hat, war eine
Machtergreifung und der Aufbau ei-
nes neuen Staates mit ratsdhnlichen
Strukturen, einer bewaffneten Armee,
Polizeieinheiten usw. — ob Ocalan das
so nennen mochte oder nicht.

In der Praxis haben also sowohl die
Zapatistas als auch die KCK die Welt
zumindest in ihrer Region tatsich-
lich verandert — jedoch nicht durch
das Wegdefinieren der Macht- und
Staatsfrage, sondern indem sie die
Macht ubernommen und staatliche
Strukturen aufgebaut haben.

Die Ideen von Negri/Hardt, Bookchin,
Holloway oder Ocalan finden ihre Wi-
derspiegelung auch in verschiedenen
Stromungen und Organisationen in
Deutschland, welche solche Ansat-
ze mit dem Label Gegenmacht um-
schreiben. So wird der Begrift z. B.
in der Klimabewegung demonstrativ
genutzt. Deren radikaler Flugel bringt
den falschen Ansatz mit all seinen po-
litischen Konsequenzen denkbar offen
auf den Punkt. Das Kollektiv "Ausge-
co2hlt" schreibt etwa: ,Unsere Vision

ist eine Gesellschaft ohne Ausbeutung
und Herrschaft. Herrschaft wverstehen
wir dabei als Macht tiber Menschen,
wohingegen der Aufbau wvon Gegen-
macht fir uns den Aufbau wvon indi-
vidueller und organisatorischer Hand-
lungsfihigkeit im Sinne von Macht zu
Handlungen [Macht des Tuns, siehe
Holloway; anm. der Autoren] bedeu-
tet. (...) Wir teilen nicht das Bild einer
plotzlichen, punktuellen und schlag-
artigen, alles verandernden Revolution,
durch die und nach der alles gut wird.
Dennoch wird es auch groflere Umbrii-
che auf dem Weg zum guten Leben fiir
alle geben miissen. Wir sehen die Uber-
windung aller Herrschaftsverhdltnisse
als einen Prozess, durch den und in
dem sich unsere zwischenmenschlichen
Beziehungen, unsere Verbindungen zu
,Natur® und Umwelt, unsere Wirtschaft
und die gesamte Gesellschaft langfris-
tig und tiefgehend wverdndern. Diesen
Prozess begreifen wir als den Aufbau
von Gegenmacht, der unsere Macht zu
einem selbstbestimmten Leben vergro-
Bert und staatliche und wirtschaftliche
Macht iiber unsere Leben eindimmt.
Diese Gegenmacht wversuchen wir im
Rheinischen Braunkohlerevier aufzu-
bauen, das fiir uns ein Kristallisations-
ort verschiedener Herrschaftsachsen ist
(...), die wir als Interventionspunkte im
Kampf gegen Ungerechtigkeit und als
Anknipfungspunkte fir den Aufbau
einer neuen Gesellschaft nutzen.“*!

In diesem Zitat zeigt sich deutlich die
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Verwirrung, welche durch die oben
genannten Theoretiker:innen in der
deutschen Bewegung, aber auch an-
derswo gestiftet wird. Denn die Not-
wendigkeit der sozialistischen Revo-
lution wird faktisch geleugnet und
in ein vages Stufenmodell aufgelost.
Damit wird die Frage von Macht und
Herrschaft von der 6konomischen Ba-
sis, dem Kapitalismus, gelost. Wenn
die Verfugungsgewalt des Kapitals
uber die Produktionsmittel jedoch
unangetastet bleibt, ist eine Befreiung
unmaoglich.

Gleichzeitig wird die eigene Praxis
auf den Aufbau von Gegenmachtpro-
jekten reduziert. Dadurch wird keine
Strategie fur die Befreiung der Unter-
driickten entwickelt, sondern sich der
llusion hingegeben, man kénne ver-
suchen, die tatsichlichen gesellschaft-
lichen Verhaltnisse um einen herum
zu ignorieren. Dies funktioniert nur
so lange, bis man schliellich vom
Staat plattgemacht wird, oder in eine
langfristige Koexistenz mit ihm ein-
tritt. Beides bedeutet jedoch, auf dem
Weg zum Ziel einer herrschaftslosen
Gesellschaft stecken zu bleiben und
langfristig zurtckzufallen.

Der Klassenstandpunkt wird dadurch
aufgegeben und die Klasse durch die-
jenigen ersetzt, die sich in Bewegung
setzen lassen. Damit kdnnen Proteste
organisiert und grofiere Freiraume er-
kampft werden, eine andere Gesell-
schaft jedoch nicht.



Gegenmacht als falsche
Fahrte in der revolutiona-
ren Bewegung

Nachdem wir verschiedene evolu-
tionare Gegenmachtauffassungen
betrachtet haben (wobei einige bis
in das revolutionidre Lager hinein-
wirken), wollen wir uns nun Kraften
aus dem revolutionaren und kommu-
nistischen Lager zuwenden, die sich
positiv auf diesen Begriff beziehen
und unterschiedliche Konzepte dazu
entwickelt haben.

Der Gegenmachtbegriff findet sich
weder bei den klassischen kommu-
nistischen  Vordenker:innen, noch
bei den kommunistischen Organisa-
tionen der 20er und 30er Jahre.”? In
der revolutioniren Bewegung taucht
er prominent erst ab den 60er und
70er Jahre auf, und zwar vor allem
im Zusammenhang mit den verschie-
denen bewaffneten  Stadtguerilla-
organisationen. So erklarte die erste
Generation der Roten Armee Fraktion:
»Es ist notwendig, die Politik der al-
ten Linken zu kritisieren, denn wie sie
auf der einen Seite exemplarisch zeigt,
dass es in der Epoche des imperialis-
tischen Weltsystems absolut unmaoglich
ist, proletarische Politik zu machen,
ohne sich zu bewaffnen, Fiihrung des
Klassenkampfs zu sein, ohne Offensiv-
42 | Das ,Historisch-Kritische Worterbuch des Marxismus®

versucht dennoch ,Gegenmacht® als ,marxistischen Begriff“

2u Framen, was an keiner Stelle belegt wird: ,Der Aufbau von
G ist ein Projekt; sie wird durch die Organisation des Proleta-
riats erreicht, und man kann erst dann von einer G sprechen,

wenn sie die burgerliche Macht ernsthaft bedrohen und eine
Alternative zu ihr bieten kann®, heifit es dort.

positionen der Klasse zu erobern, die
Subjektivitit der Klasse zu konstituie-
ren, ohne die proletarische Gegenmacht
aufzubauen — dass es unmaglich ist, das
Kapital zu bekampfen, ohne sein Ant-
agonismus zu sein.“?® Die grundsatzli-
che Abgrenzung der RAF zur ,Alten
Linken“ - das heifit beispielsweise
zur revisionistisch erstarrten KPD,
die spater zur DKP wurde, und deren
Legalismus war politisch wichtig. Da-
bei schoss sie jedoch ,links“ uber das
Ziel hinaus. So warf sie beispielswei-
se der Dritten Internationale , Verrat®
sowie der KPD die , Unfihigkeit” vor,
»zU einer an der proletarischen Revolu-
tion/Eroberung der politischen Macht
durch bewaffneten Kampf orientierten
Politik zu kommen, die im Proleta-
riat Klassenidentitat und revolutiona-
re Energie hatte entwickeln konnen“
Zwar war die KPD auf militarischem
Gebiet tatsachlich in den 20er und
30er Jahren nicht stark genug fiir den
bewaffneten Umsturz, die Begren-
zung der Kritik auf ihre Militarpolitik
ist jedoch einseitig. Vielmehr geht es
doch damals wie heute um die Frage,
wie es gelingt, alle Kampfformen so
im Zusammenspiel einzusetzen, dass
der Klassenkampf hin zu einer Revo-
lution der Arbeiter:innen hoher ent-
wickelt wird.

Die RAF lies sich jedoch von der
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sogenannten Fokustheorie leiten. Die-
se von lateinamerikanischen Revoluti-
onaren wie Che Guevara (1928-1967)
und Carlos Marighella (1911-1969)*
gepragte Revolutionsstrategie geht
davon aus, dass ein kleiner Kern (im
Spanischen ,foco®) aus Revolutio-
nar:innen durch bewaffnete Aktionen
einen ,Funken schlagen kann, der
dann von den unterdruckten Massen,
der ,ausgedorrten Steppe“ aufgegrif-
fen wird und diese zum revolutiona-
ren Aufstand anstachelt, da sie sehen,
dass der Staat schwach ist und Ak-
tionen gegen ihn moglich sind. Das
Problem daran ist jedoch, dass sich
auf solche ,spontane Art“ eben kein
dauerhaftes revolutionares Klassenbe-
wusstsein bildet. Somit tendiert diese
Herangehensweise dazu, dass sich der
"foco" in ein Duell mit dem Staat be-
gibt. Dieses muss jedoch zu Unguns-
ten der Revolutionar:innen ausgehen,
da es der revolutioniren Seite zu-
nachst an der bewussten Klasse fehlt,
welche in den Kampf zieht. Auch die
Frage des Vorliegens einer revolutio-
naren Situation wird hier auffer Acht
gelassen. Bevor diese Niederlage ein-
tritt, verengt der "foco" jedoch seine
Sichtweise auf die Frage, wer das re-
volutionaren Subjekt ist, immer weiter
auf sich selbst. Dieser Prozess vollzog
sich so auch bei der RAF, die im Laufe
ihres Kampfs den Aufbau ,proletari-
scher Gegenmacht“ immer starker mit
sich selbst identifizierte: ,Solange die
Massen nicht den Bruch mit dem Ka-
45 | Marighella verdffentlichte 1970 das Minihandbuch des

Stadtguerillero welches eine kondensierte Zusammenfassung
des Konzept Stadtguerilla umfasst.

pitalverhaltnis, also dem Staat, vollzo-
gen haben, sie Objekt des Kapitals sind,
ihre Identitdt also vom Staat bestimmt,
verstaatlicht ist, [ist es so,] dass sie den
Bruch aber nur als bewusstes Subjekt
des Prozesses des Aufbaus revolutio-
ndrer Gegenmacht wvollziehen werden
— das hei$t: bewaffnet —, mobilisiert
durch die Vermittlung der bewaffneten
Aktion der Avantgarde, unserer Aktion,
und zur Identitat mit uns kommen wer-
den: zu bewaffneter proletarischer Poli-
tik.“® In dieser Auffassung wird das
revolutionare Subjekt der Arbeiter:in-
nenklasse zwar nicht komplett weg-
definiert, jedoch faktisch durch die
Stadtguerilla als tUberzeugten Kern
ersetzt, welche durch ihre eigene
Existenz Gegenmacht verwirklicht
sieht. Tatsachlich konnte jedoch eine
weitgehende Isolation von der Klasse
durch die Repression des Staats her-
gestellt werden.

Wihrend im Reformismus auch jeder
kleinste Widerstand einer Bewegung
gegen das Kapital schon Gegenmacht
ist, wird bei der RAF die bewaftne-
te Aktion zum einzigen Weg, wie
Gegenmacht konstituiert wird — und
zwar durch das kampfende Individu-
um. Dabei zeigen sich auch die Ein-
fluisse des Existenzialismus, einer
philosophischen Stromung, welche in
der Studierendenbewegung der 60er
und 70er durch Intellektuelle wie
Jean-Paul Sartre (1905-1980),
46 | Rote Armee Fraktion (1976): Erklarung zur Sache:
Geschichte der BRD. In: Ausgewahlte Dokumente der Zeit-
geschichte: Bundesrepublik Deutschland (BRD) - Rote Armee

Fraktion (RAF), GNN Verlagsgesellschaft Politische Berichte,
1. Auflage Koln Oktober 1987



Simone de Beauvoir (1908-1986) oder
Albert Camus (1913-1960) einfluss-
reich war. Der Existenzialismus geht
davon aus, dass es keine abstrakte
,menschliche Natur“ oder Vorherbe-
stimmung gebe, sondern der Mensch
frei seine eigenen Handlungen be-
stimmen musse und sich dadurch
selbst definiere. Eine materialistische
Sichtweise, welche Produktions- und
Klassenverhaltnisse als Rahmen fur
Entscheidungsmoglichkeiten ver-
steht, die selbst jedoch nicht einfach
nur aufgrund des eigenen ,Willens”
verandert werden konnen,* fehlt bei
dieser subjektiv-idealistischen Auffas-
sung. Bei der RAF zeigten sich die-
se Einflisse in der Form eines ,mi-
litanten Existenzialismus® (Camus:
LIch revoltiere, also sind wir“!®), der
letztendlich einem voluntaristisch-
idealistischen Revolutionsverstandnis
entspringt. Dieses pragte die RAF
wahrend der gesamten Zeit ihrer
Existenz trotz ihres revolutioniren
Enthusiasmus und Einsatzgeist fur die
Unterdruckten.

Positive Bezugspunkte zur Gegen-
macht bestanden aber nicht nur bei
der RAF. Ahnlich findet sich der Be-
griff auch bei dem starker an den
Autonomen orientierten Revolutio-
niren Zellen, der 1975 - um einiges
bescheidener als die RAF - schrieb:
"Was wir wollen, ist Gegenmacht in
47 | Vgl. dazu Marx, Karl (1852): Der achtzehnte Brumaire

des Louis Bonaparte.: ,Die Menschen machen ihre eigene

Geschichte, aber sie machen sie nicht aus freien Stiicken,

nicht unter selbstgewahlten, sondern unter unmittelbar vor-
gefundenen, gegebenen und uberlieferten Umstanden.®

48 | Camus, Albert (1951): Der Mensch in der Revolte.

kleinen Kernen zu organisieren, die
autonom in den verschiedenen ge-
sellschaftlichen  Bereichen arbeiten,
kdampfen, intervenieren, schiitzen, ein
Teil won der politischen Massenarbeit
sind."? Auch bei Stadtguerillagruppen
in anderen Landern wurde der Begriff
der Gegenmacht genutzt, so etwa bei
den Brigatte Rossi in Italien. Bei ih-
nen heifdt es etwa: ,,Keine revolutiond-
re Bewegung, die um die Macht kampft,
kann dem Zusammensto3 begegnen,
ohne in der Lage zu sein, zwei grund-
satzliche Bedingungen zu schaffen: 1.
sich mit der Macht auf allen Ebenen zu
messen und zu zeigen, dass man in der
Lage ist, bei diesem Niveau der Ausein-
andersetzungen zu tiberleben; 2. in den
Fabriken und proletarischen Stadtteilen
eine Gegenmacht entstehen zu lassen”.

Dies wurde spater von ehemaligen
Militanten der Bewegung als proble-
matisch ausgewertet, wobei sie sich
in ihrer Analyse nicht nur auf ihre
eigene Bewegung begrenzten. So
kritisierten Aktive der bewaffneten
Bewegung in einer ruckblickenden
Analyse, ,,Gegenmacht®, sei ,ein Be-
griff, der sich in allen geschichtlichen
Erfahrungen als inkonsistent und kraft-
los erwiesen hat und die Klasse in ein
defensivistisches ~ Verhalten gezogen
hat, dessen Schicksal die Niederlage ist
oder das in anderen Fillen vom Kom-
promiss zu Kompromiss gefiihrt hat, zu
Formen der Wiedergewinnung fir den
institutionalisierten Reformismus wie
zum Beispiel der Weg der ZapatistInnen

49 | Revolutionaerer Zorn (1975): Revolutionarer Zorn Aus-
gabe 1 (Mai 75)

in Mexiko. Oder sie suchten nach neuen
revolutiondren Ansatzen (in Anbetracht
der Abwege der sozialistischen Lander),
gerieten aber schnell auf unsichere Pfa-
de, wo der Eklektizismus, das Aben-
teurertum und der Konfusionismus sie
schlieSlich zur Kapitulation fiihrte und
diese war sehr wohl ,total“.>°

Gegenmacht durch
Hegemonie in der
politischen Widerstands-
bewegung?

Die Diskussionen der RAF, der Bri-
gatte Rossi und weiterer Stadtgueril-
lagruppen beeinflussten trotz ihres
Niedergangs weiterhin ernsthafte re-
volutionare Krafte, welche die Kern-
gedanken daraus zu einem politischen
Konzept ausgebaut und weiterentwi-
ckelt haben. Einen jungeren organi-
satorischen Ausdruck fand dies nach
1990 im deutschsprachigen Raum in
der Schweiz. Hier schlossen sich meh-
rere Gruppierungen im Jahr 1992 zum
Revolutionaren Aufbau Schweiz zu-
sammen.’! Diese Organisation sowie
spatere von ihr inspirierte Projekte in
Deutschland sollten in der Folge zen-
trale Fragen des revolutionidren Auf-
bauprozesses in den imperialistischen
Zentren aufwerfen — von der Frage
des Aufbaukonzepts (,Wie konnen
50 | In: Kommunistische Revolutionére (2012): Ansitze des

revolutionaren Aufbruchs in Italien. https://www.gefangenen.
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51 | ,Durch den Zusammenschluss dreier vorbestehender
Gruppierungen (KGI, MarLen und RGA) sowie der Sammlung
von im Migrationsbereich aktiven GenossInnen zum neu ge-
grundeten Migrationskomitee war der Revolutionare Aufbau
gegrundet, auch wenn es keinen formellen Grindungsakt mit
genauem Datum gab.“

wir Revolutionar:innen bilden, eine
Organisation schaffen und mehr wer-
den?“) uber die Methoden der Mas-
senarbeit (,Wann und wie kénnen
wir den Sozialismus mit der Arbei-
ter:innenbewegung verbinden?“) bis
zur Rolle der revolutiondren Gewalt.
Die dabei verfolgte Herangehenswei-
se zum Aufbau einer revolutioniren
Organisation durch diese Stromung
fand ebenfalls unter dem Motto des
Aufbaus von Gegenmacht statt. Da
der Aufbau Schweiz eine Struktur im
deutschsprachigen Raum ist, welche
ihre Gedanken dazu verhaltnismafiig
ausfithrlich entwickelt, theoretisiert
und schriftlich dargelegt hat, wollen
wir uns dieses Beispiel anhand seiner
Veroffentlichungen und eigenen Aus-
wertungen exemplarisch anschauen.
Gerade weil diese Genoss:innen und
auch andere Krafte, welche ahnliche
Auffassungen vertreten, innerhalb der
revolutiondren und kommunistischen
Bewegung immer wieder zu den in
der Praxis am meisten vorantrei-
benden Kraften einer kdmpferischen
Strafenpraxis gehdren, wollen wir
eine solidarisch-kritische Auseinan-
dersetzung zur Strategie und Taktik
im Klassenkampf flihren, um somit
einen Beitrag zur Klarung von zent-
ralen Fragen der Bewegung zu leisten.

Uberlebenstaktik und
~Primat der Praxis”

Die Ausgangsposition zur Zeit seiner
Grindung Anfang der 90er Jahre fasst
der Aufbau Schweiz 2012 im Text
"20 Jahre Revolutionarer Aufbau" so



zusammen: ,Nach der umfassenden
Krise der revolutiondren Linken in den
Metropolen, des kontinuierlichen Ver-
lustes des revolutiondren Charakters
der Befreiungskampfe im Trikont und
insbesondere auch nach dem Ende des
Revisionismus 1989 ging es zuallererst
darum, an der kommunistischen Alter-
native zum Kapitalismus festzuhalten®.
Es sei zudem notwendig gewesen, auf
Basis der bisherigen Erfahrungen die
neue geschichtliche Etappe zu erken-
nen, namlich dass ,der Ubergang vom
Imperialismus zum Sozialismus (...)
eine Frage von Jahrhunderten, Gene-
rationen und mehreren Anldaufen sein
[wird], nicht zuletzt wegen der enormen
Zunahme an gesellschaftlicher Komple-
xitdt.“ Dadurch falle auf der subjekti-
ven Seite der ,Kontinuitdit, sprich dem
politischen Reproduktionsprozess®, die
wentscheidende Bedeutung® zu.

Auf Basis dieser Einschatzung einer
umfassenden strategischen Defensive
der revolutionidren Seite entwickel-
te die Organisation ein Vorgehen,
welches man als ,Uberlebens-Tak-
tik“ bezeichnen konnte. Es gabe nun
die Notwendigkeit eines schritt-
weisen organisierten Aufbauprozes-
ses, um die neu entstehenden Kei-
me revolutiondren Bewusstseins zu
sammeln: ,An der Fihigkeit zur Re-
produktion der revolutiondren Krifte
misst sich gegenwartig der Erfolg oder
Misserfolg des revolutiondren Prozes-
ses. 2

52 | Revolutionirer Aufbau Schweiz (2012): 20 Jahre revolu-
tionidrer Aufbau, S.9-11

Zur Frage des Parteiaufbaus erklarte
der Aufbau Schweiz, diese als Organi-
sation nicht selbst und direkt angehen
zu wollen. Zwar ging man grundsatz-
lich davon aus, dass die proletarische
Revolution ,nur unter der Fihrung
der kommunistischen Partei“ erfolg-
reich durchgefithrt werden konne.
Man selbst verstehe sich jedoch nicht
als eine ,partei-aufbauende Struktur®,
sondern als eine ,Massenorganisation,
die mit ihrer Theorie und Praxis mit-
hilft, die Voraussetzungen zur Wieder-
griundung einer Kommunistischen Par-
tei zu schaffen.” Wie der weitere Weg
in diesem Aufbauprozess aussehen
sollte — darauf wollte man sich jedoch
bewusst nicht festlegen.

Stattdessen wird in einer Antwort®
auf die Kritik einer trotzkistischen
Splittergruppe das ,Primat der Pra-
xis“* als eigene Herangehenswei-
se herausgestellt: ,Die Parteifrage
ist fiir uns weniger eine theoretische
als eine praktische Frage: Welche ge-
sellschaftlichen Bedingungen miissen
gegeben sein, dass ein Griindungspro-
zess einer Partei mehr ist als die Kopf-
geburt einiger fahiger und gutwilliger
Genosslnnen?  Welchen  Charakter
muss sie haben, um als fiilhrende Kraft
eine relevante Anerkennung und Uber-
lebenschance zu haben? Diese Fragen
konnen nicht in einem theoretischen

53 | Revolutionérer Aufbau Schweiz (2011): Zur Kritik
der RSO am revolutiondren Aufbau. https://www.aufbau.
org/2011/01/25/zur-kritik-der-rso-am-revolutionn-aufbau-2/

54 | Dieses ,,Primat der Praxis“ bildet auch den Kern der
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Diskurs gelost werden.“>> Damit wurde
zwar einem theoretischen Schematis-
mus, welcher mit historischen Erfah-
rungen wie mit einem Kochrezept ar-
beiten will, ein Riegel vorgeschoben.
Doch zugleich kam darin eine gewisse
Geringschatzung der theoretischen
Untersuchung vergangener Aufbau-
konzepte und Parteiaufbauversuche
sowie der Theoretisierung der heuti-
gen beschrankten revolutioniren Auf-
bauerfahrungen (inklusive der eige-
nen) zum Ausdruck.

Auch wurde die Vereinheitlichung in-
nerhalb der kommunistischen Bewe-
gung und der eigenen Organisationen
in die Zukunft verschoben. Man wolle
ykeine so strenge ,Einheitsmeinung®
vertreten, wie das eine Partei tun miiss-
te“. Man sehe darin sogar die eigene
Starke.® Dringlicher als ,theoreti-
sche[n] Fachdiskussionen“ etwa Uber
den Sieg der Burokratie in der Sow-
jetunion ,erscheint es uns die Klasse
in jenen wenigen gegebenen Kampfen,
zu begleiten, den Kampf anzuspornen
und die Klasse tiberhaupt zum Kampf
zu befihigen — wo dies moglich ist.
Und besonders darum, ein minimales
Bewusstsein dartiber am Leben zu er-
halten, dass der Kapitalismus nicht na-
turgegeben ist und die kommunistische

Idee am Leben zu erhalten.“’”
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Damit wurde die theoretische De-
batte zwar nicht verneint, jedoch de
facto der praktischen Massenarbeit
gegeniibergestellt. In der richtigen
Abgrenzung gegeniiber einer ruck-
wartsgewandten und dogmatischen
Diskussionskultur tiber theoretische
Fragen sowie der Negativerfahrung
von Theoriezirkeln der Vergangen-
heit, die sich als ,die Partei“ ver-
standen hatten, schlug man mit einer
Uberbetonung des ,Primats der Pra-
xis“ im Verhéltnis von Theorie und
Praxis nun ins Gegenteil um.

Man theoretisierte damit letztendlich
eine Tendenz zum Spontaneismus im
revolutiondaren Aufbauprozess sowie
ein fast schon gesetzmafliges lang-
sames Wachstum. Es wird eine lang-
andauernde Phase vorhergesagt, in
der es im Wesentlichen um die Re-
produktion der eigenen Krafte gehe.
Deshalb solle man méglichst ,breit”
Genoss:innen sammeln, um sich nicht
in falscher Abgrenzung zu verrennen,
und somit die Organisation als revo-
lutionare Sammlungsbewegung unter
der Hegemonie des Kommunismus in
seiner allgemeinsten Form begrinden.
Um bestimmte Schritte in Fragen des
Parteiaufbaus sowie der Beantwor-
tung offener theoretischer Fragen zu
gehen, bendtige es letztendlich eine
Veranderung der objektiven Seite der
Arbeiter:innenbewegung, also einer
proletarischen Massenbewegung. Da-
durch uberlasst man die Aufgabe, den
Aufbauprozess gezielt anzuleiten und
hoher zu entwickeln, tendenziell der
Spontanitat der einzelnen ,Praxen®



sowie dem Warten auf die Verande-
rung der objektiven Bedingungen.

Die kommunistische Bewegung war
nach 1990 jedoch nicht von der Auf-
gabe der theoretischen Arbeit be-
freit. Ebenso wie sich Kampfer:innen
nicht im luftleeren Raum entwickeln
konnen, konnen sich auch Theoreti-
ker:innen der Revolution nicht ent-
wickeln, ohne sich praktisch und als
integrierter Teil eines Aufbauprozes-
ses mit theoretischer Arbeit zu be-
schaftigen. Vor der kommunistischen
Bewegung nach 1990 standen eine
Reihe an zentralen offenen theore-
tischen Fragen: Vom Scheitern des
Sozialismus in der Sowjetunion uber
die Frage der marxistischen Psycho-
logie und Personlichkeitsentwicklung
im imperialistischen Zentrum hin zur
Frage einer modernen Imperialismus-
und Klassenanalyse. Aspekte dieser
Fragen wurden in der Folge immer
wieder in der eigenen Zeitung Auf-
bau sowie in weiteren Publikationen
wie der Subversion aufgeworfen. Mit
ausfuhrlichen Publikationen hielt sich
die Organisation jedoch zuruck. Der
Schwerpunkt sollte stattdessen der
praktische ,,Aufbau revolutiondrer Ge-
genmacht” sein.

Gegenmacht und politische
Widerstandsbewegung

Als zentrale Aufgabe setzt sich die
Organisation in ihrer Politischen
Plattform von 2007, die Perspektive
der ,,Eroberung der politischen Macht

durch das Proletariat (...) iiber den Auf-
bau von revolutiondrer Gegenmacht in
der taglichen politischen Praxis sicht-
bar und fassbar“ zu machen.>®

Daran anschliefend formulierte der
Aufbau Schweiz prazise eine nicht-
okonomistische Verbindung von Ta-
geskampf und Revolution: ,Der pro-
letarische Klassenstandpunkt bildet die
Grundlage kommunistischer Politik,
die von konkreten Tageskampfen der
Klasse oder gesellschaftlichen Brenn-
punkten ausgeht, deren tiber die Tages-
aktualitit hinausgehenden fortschrittli-
chen Inhalte herausarbeitet und in den
Kampf fir den Kommunismus einbet-
tet.“*?

Welche Rolle dabei jedoch nun die
Gegenmacht spielen sollte und was
darunter verstanden wird, blieb im
eigenen Grundlagendokument offen.
2010 beschrieb die Organisation in
ihrer Zeitung Aufbau: ,,Im Mittelpunkt
unserer Strategie stehen die Entwick-
lung und Umsetzung konkreter Formen
von Gegenmacht, d.h. Handlungs-
weisen, welche den kapitalistischen
Alltag mit seinen Unterdrickungs-
verhaltnissen, Werten und Gesetzen
durchbrechen.“®® Dabei sei insbeson-
dere der ,Kampf auf der Strafe (...)
der zentrale Ort, wo die verschiedenen
Strange des Klassenkampfes zusam-
men kommen“! und deshalb zentrale

58 | Revolutionirer Aufbau Schweiz (2007): Politische Platt-
form, S. 8
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Achse der Praxis des Aufbau Schweiz.
Eine Starkung in diesem Bereich wr-
de auch Positionen an anderen Orten
des Klassenkampfes wie Betrieb, Uni
oder Schulen, starken. Letztlich wird
somit gerade die militante Auseinan-
dersetzung auf der Strafle als Hebel
gesehen, nicht nur um Klassenbe-
wusstsein zu schaffen, sondern auch
um den Klassenkampf an weiteren
Orten, wo die Klasse lebt und arbei-
tet, zu verbreitern.

Klar ist: Um fuhrend zu sein, mus-
sen Kommunist:iinnen alle Kampf-
und Organisationsformen meistern.
Sie durfen der Arbeiter:innenklasse
nicht hinterhertraben, weder inhalt-
lich noch praktisch. Dort, wo diese
massenhaft unter Tageslosungen auf
die StraBle geht, gilt es, Formen zu
finden, wie Hunderte und Tausende
organisiert und dem Sozialismus im
weiteren Kampf nahegebracht wer-
den konnen. Auch dort, wo sich Tei-
le der Klasse in den direkten Kampf
mit der Polizei begeben, etwa bei
der Blockade von faschistischen Auf-
marschen, im direkten Kampf gegen
Faschist:innen im Viertel, Arbeiter:in-
nenstreiks oder im Kampf fur inter-
nationale Solidaritat, mussen Kommu-
nist:innen fuhrend und vorantreibend
sein, ja selber auch diese Kampfe ini-
tileren. Dafiir mussen sie selbst nicht
nur willens, sondern auch praktisch
fahig sein, diesen Kampf zu fihren,
und mussen dementsprechend selber
zuvor darin Erfahrung sammeln. Den
Kampf um die Strafle jedoch zu dem
szentralen Ort“ zu deklarieren, uber-

betont dieses Kampfmittel und diesen
,0rt®, da somit die Ausibung revolu-
tionarer Gewalt auf Demonstrationen
oder Ahnlichem zum einzigen Anker-
punkt der eigenen Klassenkampfpra-
xis wird — die aber viel breiter und
tiefer sein muss. Hier zeigen sich
zentrale theoretische Elemente der
Fokustheorie, die versucht werden, in
diesem Konzept zu verarbeiten.

Hintergrund dessen ist auch, dass der
eigene Bezugspunkt zwar theoretisch
gesprochen immer noch die gesamte
Arbeiter:innenklasse bleibt, praktisch
spielt jedoch die ,politische Wider-
standsbewegung” die zentrale Rolle
und wird somit zum Subjekt dieses
Gegenmachtkonzepts.

Grundlage der eigenen Politik ist da-
bei die Analyse, dass das politische
Bewusstsein heute in zwei wich-
tigen Sektoren geschaffen werden
musse, namlich der Arbeiter:innen-
bewegung und der in den 70er Jah-
ren entstandenen politischen Wi-
derstandsbewegung — wobei letztere
die wichtigste Rolle in der aktuellen
Aufbauphase einnehme. Historisch sei
der Betrieb der zentrale Ort gewesen,
in dem Bewusstsein geschaffen wor-
den sei. Dieser habe nach wie vor
strategische Bedeutung. Bei der Ar-
beit in der Arbeiter:innenbewegung
wolle man in Abgrenzung zu den K-
Gruppen (,Parteien mit doktrindrer
marxistisch-leninistischer Ideologie©)®
jedoch keine eigenen Mitglieder in

62 | Revolutionirer Aufbau Schweiz (2007): Politische Platt-
form, S.10



die Betriebe schicken. Ganz nach dem
,Primat der Praxis“ wolle man betrieb-
lich vor allem von auf3en unterstiitzen:
»Wir intervenieren hauptsdchlich dort,
wo sich schon etwas bewegt“?. Hier
zeigt sich auch eine Parallelitit zum
Konzept der "Interventionistischen
Linken", welche ebenfalls ihre politi-
sche Praxis am Zyklus politischer Be-
wegungen orientiert.

Eine Besonderheit dieses Gegen-
machtkonzepts ist also die zentrale
Rolle der politischen Widerstands-
bewegung - und deren Ausdruck
auf der Strafle — im eigenen Aufbau-
prozess. Der Begriff der politischen
Widerstandsbewegung (PWB), der
heute breiten Einzug in das Voka-
bular der marxistischen Linken ge-
halten hat, wurde unter anderem
vom Aufbau Schweiz popularisiert.
Demnach seien aufgrund der zuneh-
menden Ausdifferenzierung der Ar-
beiter:innenklasse und den konkreten
Kampfen seit der 1968er Bewegung
eine Reihe an eigenstindigen Teil-
bereichskampfen entstanden, welche
sich gegen einzelne Symptome des
Kapitalismus/Imperialismus wenden:
Die Okologie-Bewegung, die antimi-
litaristische- und Friedensbewegung,
die antifaschistische Bewegung, Anti-
repressionsbewegungen, die neue
Frauenbewegung usw. Diese Bewe-
gungen behandeln sowohl Lebensbe-
dingungen des Proletariats als auch
des Kleinbiirger:innentums und seien
somit meist klassentubergreifend. In

63 | ebd.

diesen Teilbereichskampfen entstin-
den politisches Bewusstsein und poli-
tische Kollektive innerhalb der Bewe-
gung — und zwar ofter als uber den
Widerspruch zwischen Kapital und
Arbeit.*

Tatsachlich ist aufgrund der Schwa-
che der kommunistischen Bewegung
nach 1945 die Trennung zwischen
okonomischem  und  politischem
Kampf innerhalb der Betriebe immer
starker geworden und der Einfluss
revolutionirer Positionen auf (altere)
Arbeiter:innen innerhalb der Betrie-
be wurde immer geringer.

Dagegen waren diese revolutionaren
Einflusse in den seit den 1970ern
entstandenen und viel von jungen
Menschen gepriagten ,neuen sozia-
len Bewegungen® durch die Vorbilder
der chinesischen Kulturrevolution,
des vietnamesischen Widerstands
und des Guevarismus aus Latein-
amerika starker. Zugleich mangel-
te es hier (und bis heute) an einer
starken kommunistischen Partei und
somit standen die verschiedenen
klassenubergreifenden ,Teilbereichs-
bewegungen“ im Wesentlichen unter
burgerlicher Fuhrung. Das heift ihre
Existenz als von der Arbeiter:innen-
bewegung getrenntes Phanomen
rihrte nicht nur von objektiven (wo
64 | ,Die Politisierung von derjenigen, die sich revolutionér

organisieren, geschieht heute selten tiber den Widerspruch

swischen Kapital und Arbeit. Es sind Themen wie Rassismus
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heute“, Aufbau 89. https://www.aufbau.org/2017/04/30/
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die Ausdifferenzierung der Klasse si-
cherlich ihren Anteil hatte), sondern
insbesondere von subjektiven Fakto-
ren her.

Doch gerade dieser Aspekt wird vom
Aufbau Schweiz nicht thematisiert.
Im Gegenteil macht er aus der ,Not
eine Tugend“ und verewigt die Exis-
tenz der politischen Widerstandsbe-
wegung in der eigenen Herangehens-
weise. Es wird versucht, irgendwie
mit der Logik der politischen Wider-
standsbewegung einen Umgang zu
finden. Es wird davon ausgegangen,
dass, wenn einmal anhand eines The-
mas politisches Bewusstsein entstan-
den sei, es bei einem Teil der politi-
schen Widerstandsbewegung auch
wzur Politisierung tiber dieses Thema
hinaus“ und zur ,Verkniipfung wver-
schiedener Gebiete des Widerstands®
kame. Damit einher gehe eine grofie-
re Selbstverstandlichkeit, das ,staatli-
che Gewaltmonopol zu durchbrechen®,
wodurch es zu einer ,authentischen,
antikapitalistischen StoBrichtung von
Teilen der PWB“ kame. Der Aufbau
Schweiz will hier zum ,,Orientierungs-
punkt fur eine Klassenposition und eine
kommunistische Perspektive innerhalb
der PWB*“ werden. Jedoch koénnten
weder die PWB noch die Bewe-
gung in den Betrieben von sich aus
eine koharente Theorie und Strategie
entwickeln. Man sehe es deshalb als
die eigene Aufgabe, ,die Verbindung
zwischen Kampf in der PWB und
Arbeitskampfen in Form und Inhalt
zu starken”. Diese aus der Phase ei-
ner umfassenden Defensive geborene

Aufbaustrategie kann damit wohlwol-
lend als eine Art ,Umweg“ hin zur
Klasse bezeichnet werden. Der Auf-
bau Schweiz stellt jedoch fest, dass
fast alle eigenen Genossinnen ,,iber
die PWB zu uns stiessen und stossen”
und schlussfolgert daraus: ,Die PWB
ist also nach wie vor unser wichtigstes

Agitations- und Kampffeld.“

Zusammengefasst setzt sich die Orga-
nisation also als Hauptziel der eigenen
Arbeit, selbst eine Hegemonie in der
politischen Widerstandsbewegung zu
erringen. Schwerpunkt der eigenen
Verankerungsarbeit ist also nicht die
Arbeiter:innenklasse als Ganze, son-
dern die bereits in Bewegung gera-
tene klassenubergreifende PWB und
die Starkung dieser. Geschehen soll
die Organisierung mit einer ,differen-
zierten Organisationsstruktur”, die der
wkonkreten Entwicklung des Klassenbe-
wusstseins“®> gerecht werde: Fur die
verschiedenen Teilbereiche (,Klas-
senkampf®, ,Antifa“, ,Frauenkampf*
usw.) werden eigene Strukturen ge-
schaffen, um in den jeweiligen politi-
schen Widerstandsbewegungen einen
kommunistischen Pol aufzubauen. Zu-
sammengefithrt werden sollen diese
Kampfe dann durch die revolutionare
Organisation selbst.

Mit dieser ,Teilbereichsorganisie-
rung® bricht die Aufbau Schweiz
bewusst mit der bisherigen Organi-
sierungsweise kommunistischer Orga-
nisationen, die sich fundamental nach

65 | Revolutionirer Aufbau Schweiz (2007): Politische Platt-
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den Orten, an denen die Klasse lebt
und arbeitet, strukturiert — sprich:
durch Straflen- und Betriebszellen,
Zellen in den Schulen und Universi-
taten. Dies ist auch insofern konse-
quent, da sie davon ausgeht, dass die
PWRB die Hauptquelle der ,,Reproduk-
tion der revolutiondren Krdfte“ sei und
die Strafle als Hauptaktionsfeld der
PWB die ,zentrale Achse” der eigenen
Praxis.

Die strategischen Probleme
des Gegenmachtkonzepts

Das hier knapp dargestellte Gegen-
machtkonzept mochte verschiedene
Fallstricke der bisherigen kommunis-
tischen Erfahrungen vermeiden und
zugleich eine aktuelle Antwort auf
neue Entwicklungen geben, schlagt
dabei jedoch in eine falsche Richtung
um und birgt langfristig die Gefahr, in
einer Sackgasse zu landen.

Diese besteht im Wesentlichen darin,
dass der Aufbau einer klassenkampfe-
rischen Arbeiter:innenbewegung und
einer kommunistischen Partei und
damit der Kampf um die Hegemonie
in der Arbeiter:innenklasse durch den
Kampf um die Hegemonie in der poli-
tischen Widerstandsbewegung er-
setzt wird. Zwar gibt es bei diesem
Gegenmachtkonzept immer wieder
einen klaren Klassenbezug, doch der
sUmweg"“ uber die politische Wider-
standsbewegung bringt es letztend-
lich mit sich, die Arbeiter:innenklasse
langfristig durch die PWB als revo-
lutionares Subjekt zu ersetzen. Diese

Problematik zeigt sich in mehreren
Facetten.

Professionalisierung der PWB
statt systematischer Aufbau
einer klassenkampferischen
Arbetter:mnenbewegung

Die Arbeiter:innenklasse hat sich seit
den 70er Jahren stark ausdifferen-
ziert. Das fuhrt dazu, dass diese sich
in teilweise sehr unterschiedlichen
,Lebensweisen” bewegt, die Frage der
eigenen ,Individualitat® und ,Identi-
tat“ mehr in den Vordergrund ruckt
und die verschiedenen Widerspriiche
des Imperialismus/Kapitalismus un-
terschiedlich auf verschiedene Teile
der Klasse wirken. Dies hat auch zur
Verbreiterung von Teilbereichskamp-
fen gefihrt und dazu, dass das Gefuhl,
seine Klasse® mit gemeinsamen Inte-
ressen zu sein, erst wieder bewusst
hergestellt werden muss. Auf diese
objektive Realitat der Ausdifferenzie-
rung der Klasse sowie den ideologi-
schen Einfluss des Postmodernismus
wird jedoch im Gegenmachtkonzept
damit geantwortet, die Arbeit der
politischen =~ Widerstandsbewegung
nach links zu ziehen und zu systema-
tisieren. Es wird versucht, mit einer
Vertiefung der Teilbereichskampfe
zu antworten, anstatt langfristig die
politische Tendenz zurtickzudrangen,
sich eben in Teilbereichskampfen zu
verlieren.

Dadurch wird der notwendige Pro-
zess, in der Praxis einen Weg zu

finden, wie kommunistische Mas-
senarbeit stattfinden kann, wie oko-
nomische und politische Kampfe im
Betrieb, im Stadtteil, in der Uni und
in der Schule ,,in den Kampf um den
Kommunismus eingebettet” werden
konnen, nur in die Zukunft verscho-
ben und nicht gelost.

Ja, es ist richtig, dass die Reproduk-
tion einer Organisation aus der di-
rekten Massenarbeit schwierig ist
— jedoch ist es nicht nur eine strate-
gische Notwendigkeit, sondern es gibt
durchaus praktische Beispiele, die zei-
gen, dass dies moglich ist, wenn diese
Arbeit nicht nur 6konomische, son-
dern auch politische Kdmpfe umfasst,
eine intensive Beschaftigung mit den
Potenzialen unserer Klasse stattfindet
und sie in ein breites Netzwerk aus
marxistischer politischer Bildung und
sozialistischer lebendiger Kultur ein-
gebettet sind.

Das bedeutet nicht, grundsatzlich die
gezielte Arbeit zu konkreten Themen
abzulehnen. Auch die historische KPD
hat beispielsweise immer wieder Orga-
nisationen fir bestimmte , Teilkampfe*
geschaffen wie die antifaschistische
Organisation "Kampfbund gegen den
Faschismus", die antiimperialistische
Struktur "Liga gegen Imperialismus
und koloniale Unterdruckung", die
Hilfsorganisation "Internationale Ar-
beiterhilfe", die internationalistische
Organisation "Bund der Freunde der
Sowjetunion", die Antirepressionsor-
ganisation "Rote Hilfe Deutschland"
und viele weitere. Und doch hat sie

dabei die Aufgabe der strategischen
Verankerung an den Orten, wo die
Klasse lebt und arbeitet, nicht auf-
gegeben, sondern sie war das Funda-
ment. Es ist deshalb auch richtig, an
den Kampfen der politischen Wider-
standsbewegung teilzunehmen und
sie zu beeinflussen (vor allem weil
auch bestimmte Teile unserer Klasse
daran teilnehmen), jedoch immer ein-
gewebt in den konkreten Prozess des
Parteiaufbaus, der mit dem Wieder-
aufbau einer klassenkdmpferischen
Arbeiter:innenbewegung und Kom-
munistischen Partei verbunden sein
muss. Es ist gerade eine starke, in der
Klasse verankerte Partei, welche die
Kampfe um bestimmte Teillosungen
erfolgreich fihren kann.

Begrenzung bei der Ausbildung
kRommunistischer Kader:innen

Die Konzentration auf die politische
Widerstandsbewegung hat zudem
grofleren Einfluss auf die Art und den
Inhalt der Ausbildung der eigenen
Kader:innen. Es besteht die Gefahr,
die Kampfformen der politischen Wi-
derstandsbewegung, bei denen vor
allem der ,Kampf auf der StraBe“
im Zentrum steht, zu verabsolutie-
ren und die Kader:innenentwicklung
zu sehr darauf zu begrenzen. Die
Anwendung revolutionidrer Gewalt
muss — abgeleitet aus den konkreten
Bedingungen — richtigerweise ein in-
tegrierter Teil des Aufbaus sein, so-
dass sich Revolutionédr:innen darin
schulen konnen, und kann nicht auf



eine spatere Etappe verschoben wer-
den. Es ist jedoch zu einseitig, die
politische Praxis so auf diesen Be-
reich zu konzentrieren, dass militan-
tes Klassenbewusstsein allein in der
direkten (individuellen) Konfrontati-
on mit Polizei auf der Strale geformt
werden soll. Kommunistische Militanz
muss natirlich diesen Aspekt um-
fassen, und es ist richtig, ihn in den
imperialistischen Zentren unter Be-
dingungen des Legalismus auch klar
zu benennen. Und doch gibt es noch
viele weitere Aspekte, welche fir die
Ausbildung eines allseitigen Klassen-
bewusstseins in einem revolutioniren
Aufbauprozess notwendig sind, sei es
die direkte Konfrontation mit dem
eigenen Chef im wilden Streik, die
Unterordnung von Beziehung, Wohn-
ort und Beruf unter die Politik, um
den Aufgaben des Aufbauprozesses
nachzukommen, die kontinuierliche
Disziplin in der taglichen Agitation
und Propaganda, die gezielte Arbeit
am Geschlechtsbewusstsein usw.

Dabei stehenzubleiben, die eigenen
Krifte vor allem innerhalb der politi-
schen Widerstandsbewegung heran-
zuziehen und zu organisieren, fihrt
zudem dazu, dass eine notwendige
allseitige Entwicklung der eigenen
Genoss:innen begrenzt wird. Diese
erlernen zwar ,aktivistische Fahig-
keiten“ fur einen Bereich, doch das
Erlernen der Organisierung von all-
seitigen Kampfen in den Orten, an
denen die Klasse lebt und arbeitet,
unterbleibt weitestgehend - und da-
mit auch die Erfahrung, etwa im eige-

nen Betrieb, im Stadtteil oder in der
Schule zu kampfen. Zudem besteht
die Gefahr, dass die Arbeitsteilung
in einer kommunistischen Organisa-
tion auch auf ideologischem Gebiet
zwischen den verschiedenen Teil-
bereichen verliduft und es somit den
Genoss:innen schwerfallt, zu allseiti-
gen Einschatzungen der Gesamtlage
zu kommen. Mit der Zuspitzung der
Widerspriiche verlieren Teilbereichs-
bewegungen zudem an Anziehungs-
kraft, da zumindest den politisch in-
teressierten Teilen der Klasse und des
Kleinburger:innentums immer deut-
licher wird, wie alle Fragen mitein-
ander zusammenhingen und dass sie
nur im Zusammenhang miteinander
gelost werden konnen.

Ein weiterer Aspekt ist, dass die
Ausbildung und Heranziehung der
eigenen Genoss:innen unter den Be-
dingungen einer politischen Wider-
standsbewegung stattfindet, welche
vielfach massenfeindlich, basisdemo-
kratisch, postmodern und antikom-
munistisch eingestellt ist. Hier be-
steht die Gefahr, dass die eigenen
Genoss:innen vor allem Szenediskus-
sionen fuhren (und zum Teil auch ne-
gativ von diesen beeinflusst werden),
die jedoch in der Klasse in der Breite
gar nicht vorherrschend sein mussen.
Damit wird der spatere ,Sprung in
die Breite der Klasse“ noch mehr er-
schwert.

Zuletzt wird das gesellschaftliche
Potenzial, aus dem man fur die Schaf-
fung eines revolutionaren Kerns einer

zukinftigen Partei schopfen mochte,
auf die politische Widerstandsbewe-
gung begrenzt. Dabei umfasst der
fortgeschrittenste Teil der Klasse -
diejenigen, die allseitig interessiert
sind, das System hinterfragen und
bereit sind aktiv zu werden - weit-
aus mehr Menschen als die politische
Widerstandsbewegung. Diese gigan-
tischen Potenziale in der Klasse, die
von einer erfolgreichen kommunisti-
schen Massenarbeit geweckt werden
mussen, bleiben somit ungenutzt.

Das ,,Primat der Praxis“
unterbetont die Aufgaben der
kRommunistischen Theorie und
Strategiebildung

Kommunistische Krifte haben in der
Vergangenheit immer wieder dazu
tendiert, schematisch historische Er-
fahrungen als Kochrezepte anwenden
zu wollen, anstatt eine konkrete Ana-
lyse der konkreten Situation zu tati-
gen. Dies fihrte sowohl zu verfrithten
Spaltungen als auch zum Abgleiten in
Theoriezirkel. Die Uberbetonung des
,Primats der Praxis“ im Gegenmacht-
konzept verstarkt jedoch eine Unter-
betonung und spontaneistische Her-
angehensweise in der Theoriebildung
und strategischen Fihrung.

Ideologisch werden viele Fragen in
die Zukunft der proletarischen Mas-
senbewegung verschoben, obwohl sie
schon heute angegangen und in der
Praxis uberpruft werden konnten, um
anschlieflend auf einem hoheren Ni-

veau theoretisch verarbeitet zu wer-
den. Man konnte auch sagen, dass es
ohne sie die notwendige Kontinuitat
nicht geben kann. Es gilt also, eine
Einheit von Theorie und Praxis zu
schaffen, die sich gegenseitig bedingt.

Auch die Betonung darauf, vor allem
dort zu sein ,wo sich etwas bewegt®,
fuhrt dazu, die Aufgaben der strategi-
schen Fuhrung des eigenen Aufbau-
prozesses stark den Schwankungen
der PWB und ihrer Teilkdmpfe unter-
zuordnen, was einem ebenfalls das
erschwert, was man als revolutionare
Bewegung erreichen muss, namlich
eine langfristige Kontinuitat zu schaf-
fen.

Gegenmacht ohne Partei?

Die beschriebene Herangehenswei-
se des Aufbaus Schweiz ist in ab-
gewandelter Form auch bei einer
Reihe von Strukturen in Deutsch-
land zu finden. Darunter finden sich
zum Beispiel einige revolutionire
Organisationen, die sich in der Platt-
form "Perspektive Kommunismus"
(PK) zusammengeschlossen haben.
Ihr Ziel ist laut Selbstverstindnis
weine Organisation, die auf ideologi-
scher, kultureller und politischer Ebe-
ne eine reale Gegenmacht zur Macht
von Staat und Kapital aufbaut.“ Ein
offizielles Grundlagendokument, wie
Gegenmacht darin bzw. dadurch auf-
gebaut werden soll und was darun-
ter zu verstehen ist, gibt es von PK
jedoch nicht.



Es benotige in jedem Fall eine ,bun-
desweite revolutiondre Organisation“®,
der revolutionidre  Aufbauprozess
musse jedoch genauso ,Organisie-
rungen etwa auf sozialer, kultureller,
gewerkschaftlicher oder betrieblicher
Ebene umfassen. Ebenso wie solche,
die hauptsichlich in einem einzelnen
politischen Widerstandsfeld aktiv sind,
etwa dem Kampf um Klimagerechtig-
keit, fir Frauenbefreiung oder dem
antimilitaristischen oder antifaschis-
tischen Kampf.“ Gerade die Arbeit
in diesen ,Teilbereichen® der PWB
macht die politische Praxis von PK
stark aus.

Einen etwas anderen Schwerpunkt
bezuglich des Aufbaus von Gegen-
macht benennt der "Rote Aufbau
Hamburg", eine der Strukturen von
Perspektive Kommunismus: ,,Uns geht
es darum eine reelle Gegenmacht auf-
zubauen; sei es im FufSballverein, im
Stadstteil, im Betrieb oder auf der Straf3e.
Eine Alternative zu dem herrschen-
den System muss sichtbar werden und
Menschen ansprechen, die noch nicht
in der ,,Szene“ aktiv sind. Dafiir brau-
chen wir verschiedenste kulturelle, po-
litische und sportliche Angebote. Wir
miissen mit unserer Klasse in Kontakt
kommen und Vertrauen und Solidaritat
aufbauen.”

Etwas intensiver ausformuliert findet
sich diese Auffassung auch bei dem
in Berlin aktiven "Bund der Kommu-
66 | Im Gegensatz zum Aufbau Schweiz bezieht sich PK nicht

offen in ihren Grundlagen darauf, dass es eine Kommunisti-
sche Partei braucht

nist:innen" (BdK), welcher nicht Teil
von Perspektive Kommunismus ist,
jedoch ebenfalls den Gegenmacht-
begriff aktiv nutzt. Dabei ruckt er
jedoch die Arbeiter:innenklasse als
ganzes — und weniger die politische
Widerstandsbewegung - in den Fo-
kus. Der BdK betont, dass Gegen-
macht ,kein Ziel in sich selbst ist, son-
dern ein strategisches Mittel, um Ziele
“7 ,Die Voraussetzung der
Uberwindung des Kapitalismus ist die

zu erreichen.

organisierte, politisierte Masse, die iiber
die Konjunkturen spontaner Proteste
hinweg einem Ziel entgegengeht. Die
politische Aufgabe zur Forderung die-
ses Prozess ist die Herstellung und Ver-
teidigung proletarischer Gegenmacht.
In allen gesellschaftlichen Bereichen —
Betriebe, Stadtteile, im kulturellen und
Bildungsbereich — sind Institutionen
und Netzwerke zu schaffen, in denen
sich die Gesellschaft zusammenschlief$t
und ihre Interessen durchsetzt. In der
Arbeiterbewegung trugen diese Institu-
tionen den Namen Rdite/Sowjets oder
Kommunen. Sie sind Kampforganisa-
tionen sowie Keimformen einer kiinfti-
gen Demokratie.“

Sieht man von der Begriffsverwen-
dung von Gegenmacht — welche wie
oben geschildert mit dutzenden vol-
lig unterschiedlichen reformistischen,
revisionistischen und anarchistischen
Auffassungen verknupft ist — einmal
67 | Bund der Kommunist:innen (2024): ,Gegenmacht aufbau-
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ab, kann man sich dem Kern dieser
Ausfihrungen in Bezug auf die Frage
der kommunistischen Massenarbeit
nur anschliefen. Kommunist:innen
haben die Aufgabe, ihre eigene Klasse
zu organisieren und diese Organisa-
tionsformen in der Praxis zu Stitz-
punkten im Kampf gegen das Kapital
und zu Keimformen einer kommenden
Ratemacht zu machen — auch wenn
die Rate selbst erst im Prozess der
Revolution entstehen werden, und
nochmal ganz anders aussehen wer-
den als heute zu schaffende Organi-
sationsformen. Damit wird zudem das
organisatorische Riickgrat dafur ge-
schaffen, dass die Arbeiter:innenklas-
se im Sozialismus auch real die Macht
ausuben kann. Besonders interessant
ist darauf aufbauend aber die Frage,
wie man diese Schritte gehen soll und
welche Instrumente man dafiir wann
benotigt.

Der Rote Aufbau Hamburg be-
schreibt in einem aktuellen Ar-
tikel ,in  Anlehnung an  den
italienischen Marxisten und Politiker
Antonio Gramsci Gegenmacht als den
schrittweisen Griff nach der Hegemo-
nie, welche damit im Widerspruch zur
sozialen Macht und politischen Herr-
schaft des Kapitals steht“®®. Dabei gehe
es darum, ,gesellschaftliche Mehrhei-
ten” zu erobern und zur ,reellen Ge-
fahr fiir ihr System” zu werden. Eben-
falls erklaren sie in dem Artikel, dass
in der ,Zivilgesellschaft der ,Kampf
69 | Roter Aufbau (2024): Unsere Seite aufbauen — Revolu-
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um Hegemonie® ausgefochten werden

musse.

Den italienischen Kommunisten An-
tonio Gramsci (1891-1937) bei Fra-
gen von Macht und Hegemonie he-
ranzuziehen, ist berechtigt. Er hat
sowohl den Ersten Weltkrieg, den
Hohepunkt der weltweiten Arbei-
ter:iinnenbewegung 1917-1919  als
auch den italienischen Faschismus
als wichtiger Aktivist, Theoretiker
und spater Anfithrer der italienischen
Kommunist:innen miterlebt und sich
intensiv mit diesen Fragen beschaf-
tigt.

Gramsci spricht jedoch an keiner
einzigen Stelle in seinem Werk von
Gegenmacht, Gegenhegemonie, dem
wschrittweisen Griff nach Hegemonie®
oder der Eroberung ,gesellschaftlicher
Mehrheiten®und schlagt auch nirgends
vor, mit der Bourgeoisie um die Hege-
monie innerhalb der Zivilgesellschaft
zu streiten — und das ist kein Zufall.
In seinem nicht fertiggestellten letz-
ten Werk vor der Gefangenschaft (als
er noch unzensiert schreiben konnte)
erklarte er zum Verdienst der Turiner
Kommunist:iinnen in der italienischen
Ratebewegung um 1920 - das heifst
in einer akut revolutionaren Situati-
on: ,,Die Turiner Kommunisten hatten
sich konkret die Frage der ,Hegemonie
des Proletariats® gestellt, das heif$t die
Frage der sozialen Basis der proletari-
schen Diktatur und des Arbeiterstaats.
Das Proletariat kann in dem MafSe zur



fiihrenden und herrschenden Klasse™
werden, wie es ihm gelingt, ein Sys-
tem wvon Klassenbiindnissen zu schaf-
fen, das ihm gestattet, die Mehrheit der
werktdtigen Bevédlkerung gegen den
Kapitalismus und den biurgerlichen
Staat zu mobilisieren*”!

Die Frage der Hegemonie des Pro-
letariats ist bei Gramsci also un-
mittelbar mit der sozialen Basis der
proletarischen Diktatur, das heifdt
der in der revolutionaren Situation
geschaffenen Réitemacht, und damit
der Eroberung der Macht verbunden,
sowie mit der Frage des Bundnisses
mit der Bauer:innenschaft, die sich
1920 eben ,konkret“ stellte, und zwar
insofern, als grofle Teile der Turiner
Arbeiter:innen gewonnen waren, die
Béuer:innenschaft aber noch nicht
genugend.

Diese Gedanken formulierte er in
abstrakter Form im faschistischen Ge-
fangnis weiter aus, jedoch nicht fur
die Veroffentlichung bestimmt und
unter den Bedingungen der Zensur,
sodass seine Texte einiger ,Uberset-
zungsarbeit® bedirfen: ,Das metho-
dologische Kriterium (...) ist folgendes:
dass sich die Suprematie [=Vorherr-
schaft] einer gesellschaftlichen Gruppe
[=Klasse] auf zweierlei Weise dauflert,
als ,Herrschaft’ und als ,intellektuelle
und moralische Fiithrung® [=Hegemo-
nie]. Eine gesellschaftliche Gruppe ist
70 | Bemerkenswert ist das Gramscis spatere Unterscheidung
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herrschend gegeniiber den gegnerischen
Gruppen, die sie ,auszuschalten’ oder
auch mit Waffengewalt zu unterwer-
fen trachtet, und sie ist filhrend gegen-
tiber den verwandten und verbiindeten
Gruppen. Eine gesellschaftliche Grup-
pe kann und muss sogar bereits fiih-
rend [=hegemonial] sein, bevor sie die
Regierungsmacht erobert (das ist eine
der Hauptbedingungen fiir die Erobe-
rung der Macht); danach, wenn sie die
Macht austibt und auch fest in Handen
halt, wird sie herrschend, muss aber
weiterhin auch ,fiihrend‘ sein.“”?

Auch wenn Gramsci keine konkreten
Zeitraume nennt, analysiert er auch
hier die Frage der Hegemonie des
Proletariats als eine ,Hauptbedin-
gung” fur die Eroberung der Macht,
welche zur proletarischen Diktatur
fuhrt, in welcher das Proletariat nicht
nur fuhrend gegeniiber den verbtn-
deten Klassen ist, sondern auch herr-
schend gegenuber der Bourgeoisie ist.
Von einem schrittweisen Prozess, in
dem eine ,,Gegenhegemonie“ geschaf-
fen wird, ist aber auch hier keine
Rede. Tatséchlich ist es im Gegenteil
eher unrealistisch, davon auszugehen,
die Kommunist:innen konnten in ei-
nem langsamen Prozess — quasi linear
- ,gesellschaftliche Mehrheiten“ er-
obern und lange vor einer revolutio-
naren Situation wirklich die fiuhrende
politische Kraft innerhalb der gesam-
ten Arbeiter:innenklasse sein. Auch
die Bolschewiki wurden erst in der
72 | Alle Anmerkungen in eckigen Klammern sind eigene

Interpretationen der Autoren. Gramsci 2019: Bd 8, H 19, §
24, S. 1947

Phase zwischen Februar- und Okto-
berrevolution 1917 wirklich fihrend
innerhalb der Arbeiter:innenklasse
und gegentiber der Biuer:innenschaft
- als die Machteroberung unmittelbar
bevorstand.

Das bedeutet nicht, dass es nicht
notwendig ist, dauerhaft auf diesen
Zustand hinzuarbeiten! Das bedeutet,
eigene Kampforgane unserer Klasse
zu schaffen und eine klassenkamp-
ferische Arbeiter:innenbewegung
aufzubauen. Hegemonial werden
die Kommunistiinnen innerhalb der
Klasse und die Klasse gegentber den
verbindeten Klassen jedoch erst un-
mittelbar vor der Revolution werden.
Diese Hegemonie gilt es dann wah-
rend der Diktatur des Proletariats zu
halten und weiter auszubauen.

Dazu schreibt Gramsci wahrend der
revolutiondren Aufstinde in Italien
1919: ,Damit dieses Ziel [die proletari-
sche Diktatur, Anm. d. Autoren] erreicht
werden kann, erzieht die kommunisti-
sche Partei das Proletariat dazu, sei-
ne Klassenmacht zu organisieren und
sich dieser wohl geriisteten Macht zu
bedienen, um die biirgerliche Klasse
zu beherrschen und die Bedingungen
festzulegen, durch die die ausbeuten-
de Klasse unterdriickt wird und nicht
wiedererstehen kann. Die Aufgabe der
kommunistischen Partei in der proleta-
rischen Diktatur ist deshalb: die Klasse
der Arbeiter und Bauern endgtiltig in
einer herrschenden Klasse zu organisie-
ren; zu kontrollieren, dass alle Organe
des neuen Staates wirklich revolutionar

arbeiten und die Vorrechte und alten,
durch das Prinzip des Privateigentums
bedingten Verhiltnisse zerstoren.“”

Diese Notwendigkeit einer starken
Kommunistischen Partei fur die
Frage der Klassenmacht wird von
Gramsci in den revolutionaren Auf-
standen, wahrend der Phase der
Bolschewisierung der italienischen
Kommunistischen Partei als auch
spater in seinen Gefangnisheften™
immer wieder betont.

Genau deshalb ist es problematisch,
wenn die Genoss:innen, die sich stark
auf ihn beziehen, diese Frage in eine
weit entfernte Zukunft verschieben:
»Erst wenn unsere Gruppe eine rele-
vante Arbeit in Hamburg entwickelt
hat, kann man sich iiber eine bundes-
weite Vernetzung mit anderen revolu-
tiondren Gruppen zusammen setzen,
welche zum Ziel hat, eine bundesweite
Organisation zu grinden, die statt eines
Papiertigers ein Totengrdber dieser Ge-

«75

sellschaft sein kann“”> | heiflt es etwa

beim Roten Aufbau.

Auch der BdK verschiebt den Par-
teiaufbau in eine fernere Zukunft.
Zwar sei ,eine einheitliche bundes-
weite Organisation ,neuen Typs“ auf

73 | Gramsci, Antonio (1919): Die Gewerkschaften und die
Diktatur. https://www.marxists.org/deutsch/archiv/gram-
s¢i/1919/10/gewerk.html

74 | Dort schreibt Gramsci unter anderem, ,das wichtigste
Ziel“ des Proletariats sei es ,seine eigene Gruppe unabhan-
giger Intellektueller zu konstitutieren®. ,,Unabhangige” oder
auch ,organische Intellektuelle” nutzt Gramsci um tber die
Kader:innen der Arbeiter:innenklasse zu sprechen. Vgl. Gram-
sci 2019: HS, S. 1810

75 | Roter Aufbau (2015): Selbstverstéindnis, http://roter-auf-
bau.de/?page_id=45



Grundlage des Demokratischen Zentra-
lismus und auf der Hohe unserer Zeit
eine ,notwendige Antwort auf die Krise
der Linken in diesem Land“. Diese Or-
ganisation entstehe aber ,nicht durch
das blof3e ,,Ausrufen” dieser, sondern aus
Strukturen, die sich durch tatsachliche,
kleinteilige Arbeit in der Klasse veran-
kert haben und nur in diesem Zusam-
menspiel entsteht erst das Potential fiir

eine tatsichliche Gegenmacht unserer
«76

“«

Klasse.

Roter Aufbau und BdK formulieren
richtige Anspriiche in Bezug auf die
kommunistische Massenarbeit in der
Klasse und die Aufgaben, vor denen
alle Kommunist:innen stehen. Ebenso
nehmen sie eine richtige Einschat-
zung verschiedener Fallen vor, in die
Kommunist:innen nicht tappen dur-
fen. Jedoch scheint ihre Vorstellung
von Gegenmacht ebenso mit einer
Theoretisierung des Zirkelwesens
einherzugehen, wie es auch ausfor-
muliert beim Revolutiondren Aufbau
Schweiz zu finden ist. Das heifit, sie
lehnen eine kommunistische Partei
(bzw. ,bundesweite revolutionare
Organisation“ oder ,bundesweite Or-
ganisation neuen Typs®“) zwar nicht
grundsatzlich ab, verschieben ihre
Schaffung jedoch in eine unbestimm-
te Zukunft.

Aber ab wann ist es denn dann
soweit, die Frage des einheitlichen
bundesweiten Aufbaus einer Kommu-
76 | Bund der Kommunist:innen (2024): ,,Gegenmacht aufbau-
en“ — aber wie?. https://kommunist-innen.org/wp-content/

uploads/2024/07/BDK_Gegenmacht-aufbauen-aber-wie-Ant-
wort-auf-Zwischenstandspapier-der-IL.pdf

nistischen Partei anzugehen? Welche
quantitativen und qualitativen Kri-
terien sind dafiir anzulegen und wie
sollen diese erreicht werden? Was
muss geschehen, bevor man sich an
die ,,notwendige Antwort auf die Krise
der Linken in diesem Land“ heranwagt
bzw. die objektive Moglichkeit (die
ja aktuell verneint wird) dazu uber-
haupt sieht?

Strategische
Schlussfolgerungen

Viele der in diesem Text aufgeworfe-
nen brennenden strategischen Fragen
bleiben in den Strukturen, die sich
auf Konzepte der Gegenmacht be-
ziehen, bewusst oder unbewusst uber
Jahre oder Jahrzehnte der politischen
Arbeit sowohl theoretisch als auch
praktisch unbeantwortet. Damit be-
schranken sie objektiv die Moglich-
keiten der organisatorischen Weiter-
entwicklung und eine Klarung uber
den Weg des Parteiaufbaus in der
kommunistischen Bewegung und ver-
festigen das Zirkelwesen der revolu-
tionaren und kommunistischen Bewe-
gung in Deutschland.

Dabei sind doch gerade die dialek-
tisch  verbundenen  strategischen
Fragen des Parteiaufbaus und des
Wiederaufbaus einer allseitigen klas-
senkampferischen Arbeiter:innen-
bewegung Fragen, auf die wir im
Angesicht der sich immer schneller
zuspitzenden Widerspriche und An-
griffe von oben dringende Antworten

geben mussen.

Die schrittweise Uberwindung des
Zirkelwesens wiirde schon heute
einen massiven Fortschritt fur die
kommunistische Bewegung bedeuten.
Natirlich bringen mutige Schritte auf
diesem Weg auch wieder neue Fragen
und Probleme mit sich, die jedoch
dazu da sind, von uns als kommunis-
tischer Bewegung geldst zu werden,
und nicht vor ihnen in Passivitat zu
verfallen.

Um es klar zu sagen: Die kommunis-
tische Partei entsteht nicht spontan,
nicht im richtigen Moment, sondern
an ihrem Aufbau mussen wir dauer-
haft und planvoll arbeiten. Die Frage
des Parteiaufbaus stellt sich nicht in
einer entfernten Zukunft, sie stellt
sich jetzt. Ohne diese Aufgabe an-
zunehmen und an ihrer Loésung zu
arbeiten, bleiben auch die fortschritt-
lichsten Genoss:iinnen und kampfe-
rischsten Gruppen in einer Sackgasse,
der Sackgasse des ewigen Zirkelwe-
sens, stecken. Das Gegenmachtkon-
zept und seine Absage an einen
klaren strategischen Weg zum Partei-
aufbau konstruiert dieser politischen
Sackgasse jedoch eine theoretische
Grundlage.

Durch sein theoretisch begriundetes
Ziel, den Kampf um die Hegemonie
in der politischen Widerstandsbe-
wegung, anstatt der Hegemonie der
kommunistischen Bewegung und
Partei in der Arbeiter:innenklasse,
verewigt das Gegenmachtkonzept das

Zirkelwesen in Theorie und Praxis.
Es fihrt zur immer neuen Reproduk-
tion von kleinen Zirkeln auf niedriger
Organisationsstufe und einem star-
ken Drang nach Abgrenzung gegen
andere Aufbauprojekte, welche die
eigene angestrebte oder propagierte
Hegemonie durch die eigene politi-
sche Arbeit in Frage stellen konnten.
Lokales bzw. regionales Konigreich-
denken, Selbstbezogenheit auf die ei-
gene Gruppe und Identitit sowie ein
Klammern an einzelne Arbeitsfelder
und Zielgruppen anstatt einer allsei-
tigen Entwicklung sind typische Aus-
pragungen, die mit dem Zirkelwesen
verbunden sind.

Wir haben gezeigt, dass der Begriff
der Gegenmacht mit hochst unter-
schiedlichem Inhalt gefillt ist. Vom
reformistischen ,Platz am Verhand-
lungstisch® und autonom-utopischen
Vorstellungen, welche der Machtfra-
ge ausweichen, Uber militaristische
Abweichungen der Stadtguerilla bis
zu Konzepten in der revolutioniren
Bewegung, welche eine revolutionare
Politik auf lange Sicht ohne Parteiauf-
bau anstreben. Da Gegenmacht mit
so vielen unterschiedlichen, falschen
und vagen Konzepten verbunden ist,
ist sie nicht nur inhaltlich, sondern
schon allein als Begriff fur die wissen-
schaftliche Klarung der Strategiefrage
ungeeignet.

Diese unterschiedlichen Konzepte
von Gegenmacht entstehen nicht im
luftleeren Raum, sondern dahinter
stehen materielle Grunde: Sie alle



greifen bestimmte einzelne Entwick-
lungen auf, die in den Klassengesell-
schaften im Widerstand gegen die
Ausbeutung spontan entstehen und
bei denen einzelne Freiraume und
Rechte erkampft werden konnen, wie
z. B. im Arbeitsprozess, in der poli-
tischen Widerstandsbewegung, und
nicht zuletzt international in natio-
nalen Befreiungsbewegungen etc. Die
unterschiedlichen Theorien stellen
dabei verschiedene Aspekte dieser
spontanen Prozesse ins Zentrum. Da-
mit wird sich begniigt, und dann the-
oretisiert, wieso es richtig ist, hierbei
stehenzubleiben und die Machtfrage,
die eng mit den Fragen der sozialis-
tischen Revolution und des Partei-
aufbaus zusammenhingt, letztlich zu
umgehen.

Doch unser Ziel als Kommunist:in-
nen ist nicht Gegenmacht, sondern
die Eroberung der Macht. Wir kon-
nen davon ausgehen, dass dies nicht
mit den Kapitalist:innen am Verhand-
lungstisch oder durch das Parlament
erreicht werden kann, sondern nur
durch die revolutionire Zerschlagung
des Staatsapparats. Eine solche Re-
volution kann jedoch nicht einfach
durch einen Willensakt hervorgeru-
fen werden, sondern es benétigt ob-
jektive Bedingungen, damit dies mog-
lich ist. Woran wir arbeiten konnen,
sind die subjektiven Bedingungen,
die organisatorischen, politischen
und ideologischen Voraussetzungen,
um im Falle einer revolutionaren Si-
tuation die Verhiltnisse umstiirzen zu
konnen.

Wir benoétigen dafiir eine organi-
sierte  klassenkampferische Arbei-
teriinnenbewegung und eine in der
Arbeiter:innenklasse verankerte
Kommunistischen Partei. Diese muss
im Zentrum eines Netzwerks aus
Strukturen der Arbeiter:innenbewe-
gung stehen, welche systematisch
daran arbeiten, alle Kampfformen
anzuwenden: Vom gewerkschaftli-
chen Streik bis zur wilden Betriebs-
besetzung; von der offenen Massen-
presse bis hin zu illegalen Zeitungen;
von der Flugblattverteilung bis zur
Miliz usw. Diese Strukturen mussen
die gesamte Bandbreite an Organisa-
tionsformen abdecken: von offen bis
konspirativ, in den Betrieben, Uni-
versitaten, Schulen, Stadtteilen, dort,
wo Menschen in Bewegung geraten
sind und dort, wo es erst untergrin-
dig gart.

Politisch muss es uns dabei gelingen,
die Tagesnote unserer Klasse ebenso
wie die groflen politischen Forderun-
gen aufzugreifen und in den Kampf
um die Revolution einzubetten. Da-
fur muss der gezielte Eingriff in die
aktuellen politischen Ereignisse und
Bewegungen mit einer dauerhaften
Verankerungsarbeit in allen Teilen
unserer Klasse verbunden werden.

Ideologisch gilt es, die kommunisti-
sche Theorie durch Auswertung der
vergangenen und heutigen Erfahrun-
gen auf die Hohe der Zeit zu heben
und innerhalb der kommunistischen
Bewegung eine Vereinheitlichung im
Kampf um eine solche revolutionare

Linie herzustellen. Mit diesem Text
haben wir versucht, einen Beitrag zu
diesem Klarungsprozess zu leisten.






Die regionale
Perspektive der
sozialistischen
Revolution



Der grundsitzlich internationale Cha-
rakter der sozialistischen Revolution
durfte unter Kommunist:innen wohl
kaum umstritten sein. Wie sich dieser
Charakter jedoch in der Strategie und
Taktik sowie der alltaglichen Praxis
und der Ausrichtung der Arbeit von
Kommunist:innen in Deutschland und
international in den vergangenen 150
Jahren wie heute konkret ausdruckt,
war und ist hingegen eine heiff um-
strittene Frage.

Wir wollen uns in diesem Text ge-
nau dieser Frage widmen und damit
analysieren, welche grundsatzlichen
strategischen, aber eben bereits heu-
te relevanten konkreten Schlussfolge-
rungen sich aus der internationalen
Perspektive der sozialistischen Revo-
lution fur uns ergeben.

Bei unserer Untersuchung gehen wir
von den historischen Erfahrungen
und den ideologischen Grundlagen
des Marxismus-Leninismus aus und
bringen diese mit der Entwicklung
des Imperialismus in den vergange-
nen Jahrzehnten zusammen. Anhand
dieser Grundlagen wollen wir dann
konkret schauen, welche Ruckschlus-
se wir fur den heutigen Kampf fur die
sozialistische Revolution, fiir unsere
Strategie und Taktik und die Ausrich-
tung unserer Arbeit hier und heute
im imperialistischen Deutschland zie-
hen konnen.

Dabei werden wir einen Schwerpunkt
auf die Frage legen, inwieweit die
heutigen Bedingungen des imperialis-

tischen Weltsystems die Moglichkei-
ten der Entstehung einer regionalen
sozialistischen Revolution steigern
und in welchen Punkten diese Per-
spektive weiterhin begrenzt bleiben
muss. Dazu werden wir uns zudem
historische Beispiele regionaler revo-
lutionarer Situationen, Aufstiande und
Revolutionen anschauen.

In unseren Schlussfolgerungen wol-
len wir dann abschlieffend festhalten,
welche Konsequenzen sich aus den
Untersuchungen ergeben:

+ Spielen die untersuchten Fragen
heute nur auf taktischer Ebene
eine Rolle oder auch auf strate-
gischer? Also andert sich z. B.
dadurch unsere Revolutionsstra-
tegie heute oder nur die Bedeu-
tung von internationaler Biind-
nisarbeit?

«  Wir sehen die Internationalisie-
rung der Produktion, der Wirt-
schaft, der Politik, der Medien
und Co. Doch wie sieht es mit
der internationalen revolutiona-
ren Organisierung und dem Auf-
bauen von Kampfen aufeinander
aus? Wie konnen sich vereinzelte
nationale Kampfe gegenseitig be-
einflussen und starken?

+  Welche Rolle spielt der interna-
tionale Kampf des Proletariats
gegen internationale imperialisti-
sche Bundnisse, wie die EU und
die NATO?

Voraussetzungen
der sozialistischen
Revolution

Als Kommunist:innen sind wir Inter-
nationalist:innen und wollen nicht
nur in unserem eigenen Land den
Sozialismus erkampfen, sondern stre-
ben letztendlich in einem weltrevo-
lutionaren Prozess die Uberwindung
des Kapitalismus auf Weltniveau an.
Denn letztlich kann der Sozialismus
nur siegen, imperialistische Uberfille
und eine Restauration des Kapitalis-
mus unterbunden werden und zum
Kommunismus ubergegangen wer-
den, wenn dies auf der ganzen Welt
geschieht. Diese Erkenntnis ist nicht
neu, sondern war unter anderem die
erklarte Grundlage und das Ziel der
Kommunistischen Internationale, die
dies am 1. September 1928 in ihrem

Programm festhielt:

»,Das Endziel, das die Kommunisti-
sche Internationale erstrebt, ist die
Ersetzung der kapitalistischen Welt-
wirtschaft durch das Weltsystem des
Kommunismus. Die kommunistische
Gesellschaftsordnung, die durch den
ganzen Ablauf der geschichtlichen Ent-
wicklung vorbereitet wird, ist der ein-
zige Ausweg fiir die Menschheit, denn
nur diese Gesellschaft vermag die fun-
damentalen Widerspriiche des kapita-
listischen Systems aufzuheben, die die

Menschheit mit Entartung und Unter-

gang bedrohen.”!

Von dieser Zielsetzung ausgehend
stellt sich die Frage, wie wir von
einzelnen nationalen Klassenkamp-
fen gegen die Auswirkungen des Ka-
pitalismus zum Weltkommunismus
kommen. Da die UngleichmaRigkeit
der wirtschaftlichen und politischen
Entwicklung ein grundlegendes Ent-
wicklungsgesetz des Kapitalismus ist,
das auf der stindigen Konkurrenz der
Kapitalist:innen untereinander, der
Ausbeutung der schwicher entwi-
ckelten Lander durch die imperialis-
tischen Staaten und dem dauerhaften
Kampf dieser untereinander um die
Weltherrschaft beruht, kann die in-
ternationale sozialistische Revolution
nicht als ein einmaliger, gleichzeitiger
weltweiter Akt verstanden und er-
wartet werden.? Dies gilt umso mehr,
da die ungleichmafige Entwicklung
der Lander im Kapitalismus insbe-
sondere auch den Auf- und Abstieg
verschiedener Lander mit einschlief3t
und nicht nur in eine Entwicklungs-
richtung verstanden werden darf.

Vorstellungen von der sozialistischen
Revolution als gleichzeitiger Akt, wie
sie in der kommunistischen Weltbe-
wegung immer wieder als schadli-
che Abweichung auftauchen, fihren
letztendlich zu einer Passivitat und
einem Warten darauf, dass sich die
1 | Programm der Kommunistischen Internationale, Absatz

111, Das Endziel der Kommunistischen Internationale: der
‘Weltkommunismus

2 | Vgl. dazu mit detaillierten Ausfithrungen: W. L. Lenin, Der
Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, LW 22,
Seite 189 ff.



objektiven und subjektiven Bedingun-
gen in allen Landern der Welt gleich-
zeitig auf eine revolutionare Situation
hin entwickeln. Da dies aufgrund der
ungleichmifligen Entwicklung jedoch
niemals passieren kann, warten ihre
Unterstitzer:innen ihr Leben lang
vergebens auf dieses Ereignis und
verdammen damit ihre Anhanger:in-
nen dazu, Zuschauer:innen im Klas-
senkampf zu werden. Mit dem Uber-
gang des Kapitalismus in die Epoche
des Imperialismus und durch seine
weitere Entwicklung verscharft sich
die Ungleichmafligkeit der Entwick-
lung einzelner Lander und Kapitale in
immer hoherem Mafe.

Ausgehend von diesen 6konomischen
Gesetzmafigkeiten und den histori-
schen Erfahrungen des 20. Jahrhun-
derts kdnnen wir festhalten, dass der
Sieg der sozialistischen Revolution
und der Ubergang zum Aufbau des
Sozialismus zuerst in einer Gruppe
von Liandern in einer Region oder
selbst in einem kapitalistischen Lan-
de allein moglich und machbar ist.
Gleichzeitig sind die langfristigen
Schwierigkeiten und Probleme nicht
zu unterschatzen, die bei einer erfolg-
reichen Revolution in einem Land im
Aufbau des Sozialismus auf dieses zu-
kommen wiirden, sollte es dauerhaft
alleine und isoliert sein. Hier wird es
vor allem darum gehen, so schnell wie
moglich eine Unabhéngigkeit (Autar-
kie) in allen strategischen Bereichen
der Produktion und Versorgung auf-
zubauen, um nicht in Abhangigkeits-
verhaltnisse zu kapitalistischen Staa-

ten zu geraten. Aber jeder derartige
Sieg in einem begrenzten Teil der
Welt erweitert die Basis der Welt-
revolution massiv und verscharft da-
durch noch mehr die Krise des Kapi-
talismus. Je mehr Lander sich durch
eine erfolgreiche Revolution und die
Uberwindung der Herrschaft der Mo-
nopole dem Lager des Sozialismus an-
schliefen und damit den Weltmarkt
des Kapitalismus verkleinern und eine
sichtbare Alternative bilden, desto
grofler und tiefer wird die Krise des
Kapitalismus und umso mehr wird
seine Existenz letztlich selbst in Fra-
ge gestellt. Die dadurch entstehende
Ausweitung der Diktatur des Proleta-
riats durch den Sieg des Sozialismus
in einzelnen Liandern oder Regionen
legt die Grundlage fur die Diktatur
des Weltproletariats, welche die not-
wendige und entscheidende Vorbe-
dingung des vollstandigen Ubergangs
von der kapitalistischen zur sozialisti-
schen Weltwirtschaft ist.

Bei einer solchen Entwicklung ist
es notwendig, ,dass die neu entste-
henden  proletarischen  Republiken
sich mit den bereits bestehenden wver-
biinden, dass das Netz dieser Fodera-
tionen — das auch die das imperialis-
tische Joch abwerfenden Kolonien mit
einbezieht —, standig wdchst und dass
diese Foderation schlieSlich zur Uni-
on der Sozialistischen Raterepubliken
der Welt werden, die den Zusammen-
schluss der Menschen unter der He-
gemonie des staatlich organisierten

Weltproletariats verwirklicht.*

Die Kommunistische Internationale
ging weiter davon aus, dass die Re-
volutionen in verschiedenen Landern
nicht nur nicht zur selben Zeit pas-
sieren, sondern auch in ihrer Art bzw.
von ihrem Charakter her unterschied-
lich und eben nicht rein proletarische
Revolutionen sein wirden:

,Die internationale Revolution des
Proletariats besteht aus einer Reihe un-
gleichzeitiger und ungleichartiger Pro-
zesse: rein proletarische Revolutionen;
Revolutionen wvon  btirgerlich-demo-
kratischem Typus, die in proletarische
Revolutionen umschlagen; nationale
Befreiungskriege und koloniale Revo-
lutionen. Erst am Ende seiner Entwick-
lung fiihrt dieser revolutionire Prozess
zur Weltdiktatur des Proletariats.“

Die im Programm der Kommunisti-
schen Internationale festgehaltene
strategische Ausrichtung fasste die
ideologischen Standpunkte und histo-
rischen Erfahrungen der Kommunis-
tischen Weltbewegung bis zum Jahr
1928 zusammen. Sie verallgemeiner-
ten damit etwa die Erfahrungen der
russischen Oktoberrevolution und
der missglickten regionalen Aus-
weitung dieser auf den européischen
Kontinent, insbesondere in den revo-
lutionaren Kampfen 1918-1923. Die
3 | Programm der Kommunistischen Internationale, Absatz

IV, Nr. 1 Die Ubergangsperiode und die Eroberung der Macht
durch das Proletariat

4 | Programm der Kommunistischen Internationale, Absatz IV,
Nr. 8 Der Kampf fiir die Weltdiktatur des Proletariats und die
Haupttypen der Revolution

russischen Kommunist:innen gingen
damals davon aus, dass man wenigs-
tens in Deutschland ebenfalls mit der
Revolution siegen musste, damit sich
die Diktatur des Proletariats dauer-
haft in Russland halten und man den
Sozialismus aufbauen konne. Dafur
war man etwa im Herbst 1923 auch
bereit, die Rote Armee zur Unter-
stiitzung zu schicken und einen Krieg
mit Polen, Frankreich und weiteren
Staaten zu riskieren, die sich der Aus-
breitung der Revolution in den Weg
stellen wurden.®

Aus der weiteren Entwicklung der
Geschichte wissen wir, dass dieser
Versuch der regionalen Ausbreitung
1923 vorerst scheiterte und damit fur
die folgenden Jahre die seit 1917 an-
haltende Offensive des internationa-
len Proletariats endete. Erst mit dem
Zweiten Weltkrieg und unter den
besonderen politischen und 6konomi-
schen Bedingungen, die durch Krieg
und Faschismus und den heroischen
Kampf der Roten Armee und der Ar-
beiter:innenklasse der besetzten Lan-
der entstanden, konnte das sozialisti-
sche Lager auf ein Drittel der Welt
ausgeweitet werden.

In der Folge von inneren und dufieren
Widersprichen und Einflussen ent-
wickelten sich die Sowjetunion und
die sozialistischen Aufbauversuche
in anderen Landern jedoch bereits
ab Mitte der S50er-Jahre und noch
5| ,Deutscher Oktober®, Dokument 9, Josef Stalin, An-

merkungen zum Charakter und zu den Perspektiven der
deutschen Revolution, Moskau 20. August 1923, ebd., S. 111f



einmal verstarkt in den darauf folgen-
den Jahrzehnten weg von einer sozia-
listischen Entwicklung hin zur Res-
tauration kapitalistischer Verhiltnisse
und dem Neuentstehen von Ausbeu-
tungsverhaltnissen.

Die Grundlage der
revolutioniren Situation

Mit Ausnahme der oben benann-
ten besonderen Situation nach dem
Zweiten Weltkrieg und der Befreiung
der vom Faschismus besiegten Lin-
der kann die Arbeiter:innenklasse
nur durch eine sozialistische Revo-
lution in einer revolutiondren Situ-
ation siegreich die Macht erringen
und die Diktatur der Kapitalist:innen
brechen. Der Versuch einer sozialisti-
schen Revolution ohne das Vorliegen
einer revolutionaren Situation muss
letztendlich scheitern, wobei auch die
Entstehung einer revolutionaren Si-
tuation noch lange nicht automatisch
zur Revolution oder gar zu ihrem Sieg
fuhrt.

Lenin beschreibt die revolutionare Si-
tuation als eine gesamtnationale Kri-
se sowohl der ausgebeuteten als auch
der ausbeutenden Klassen. Damit es
zur revolutionaren Situation kommt,
genugt es in der Regel nicht, dass die
Lunteren Schichten” in der alten Weise
Lnicht leben wollen®, es ist zudem er-
forderlich, dass die ,,oberen Schichten®
in der alten Weise ,nicht leben kon-
nen®, so Lenin. Dazu muss sich die Not
der unterdriuckten Klassen ,iiber das
gewodhnliche Maf3 hinaus® verschirfen,

die Aktivitat der Massen erheblich
steigern und sie missen dadurch zu
,selbststandigem historischem Handeln
gedrangt werden®.

Gleichzeitig betont Lenin, dass ,nicht
aus jeder revolutiondren Situation eine
Revolution entsteht, sondern nur aus
einer Situation, in der zu den oben auf-
gezahlten objektiven Wandlungen noch
eine subjektive hinzukommt, namlich:
die Fahigkeit der revolutiondren Klasse
zu revolutiondren Massenaktionen, die
geniigend stark sind, um die alte Re-
gierungsgewalt zu zerschlagen (oder zu
erschiittern), die niemals, selbst in der
Epoche der Krisen nicht, ,fallt, wenn

¢ «6

man sie nicht ,fallen 1aRt".

Damit erteilt Lenin gleichzeitig all
jenen eine Absage, die hoffen oder
daran glauben, dass die Krisen des
kapitalistischen Systems dazu fiih-
ren konnten, dass dieses von alleine
zusammenbricht und eine neue Ge-
sellschaft aufgebaut werden konnte,
ohne zuvor einen organisierten re-
volutionaren Kampf gegen das alte
System zu fihren und zu gewinnen.
Wihrend die kapitalistische Klasse
gerade in der tiefsten Krise alles in
ihrer Macht Stehende tun wird, um
das alte System am Leben zu halten,
muss auch die Arbeiter:innenklasse
in der revolutionaren Situation bereit
sein, alle Krafte auf ihrer Seite zu mo-
bilisieren und in den revolutionaren
Kampf zu fuhren.

6 | W. L. Lenin, Der Zusammenbruch der II Internationale,
LW Bd. 21, S. 206 f

Reserven fiir und gegen
die Revolution

Die beiden sich in diesem Kampf
um die Macht gegentberstehenden
Klassen mussen dabei versuchen,
neben ihren eigenen Klassenkraften
moglichst weitere gesellschaftliche
Schichten als direkte oder indirekte
Reserven zu mobilisieren, um damit
ihre Krafte im Klassenkrieg aufzusto-
cken oder aber zumindest als Reser-
ven der Gegenseite auszuschalten.

Klassische direkte Reserven, um de-
ren Unterstltzung die revolutionare
und die konterrevolutioniare Klas-
se in der Revolution kampfen, sind
die schwankenden kleinburgerlichen
Zwischenklassen und  Schichten.
Dazu gehoren insbesondere in den
entwickelten imperialistischen Léan-
dern auch die Schichten der Arbei-
ter:innenaristokratie.

Potentielle Verbiindete der sozialis-
tischen Revolution in Deutschland
sind dabei heute insbesondere die
Kleinburger:innen und die halbprole-
tarischen Zwischenschichten. Hierzu
zahlen unter anderem das klassische
Kleinburger:innentum aus kleinen
Bauer:innen, kleinen Gewerbetrei-
benden und selbststandigen Hand-
werker:innen sowie kleinen Beamt:in-
nen und kleinen Selbststindigen.
Daneben gibt es heute ein wachsen-
des modernes Kleinbiirger:innentum,
vor allem aus den leitenden Ange-
stellten mittlerer Ebenen in den gro-
Reren kapitalistischen Unternehmen

und Monopolen sowie den besser ge-
stellten Freiberufler:innen.

Eine Voraussetzung fiir die Mobilisie-
rung und Bindung dieser Reserven an
die Vorhut der Arbeiter:innenklasse
ist die Zerschlagung bzw. Entzaube-
rung ihrer Traume vom Aufstieg im
kapitalistischen System. Dafiir mus-
sen sie realisieren, dass ihr dauerhaft
drohender Abstieg in die Arbeiter:in-
nenklasse durch Wirtschaftskrisen,
die Gesetze der kapitalistischen Kon-
kurrenz und die fiur sie 6konomisch
unhaltbaren Bedingungen, die ihnen
von Banken und Monopolen diktiert
werden, hervorgerufen wird. Die Auf-
gabe der Vorhut der Arbeiter:innenk-
lasse ist es, ihnen ihre falschen Illu-
sionen in das kapitalistische System
anhand ihrer eigenen Lebensrealitat
vor Augen zu fihren und damit die
ideologische Anziehung, die die Kapi-
talist:innenklasse auf sie austibt, und
den Drang, an ihrem eigenen unhalt-
baren Status quo festzuhalten, zu bre-
chen und sie in den Klassenkampf auf
Seite der Revolution zu integrieren.

Als weitere direkte strategische Re-
serven der Revolution analysiert Sta-
lin als Verallgemeinerung aus den
russischen  Revolutionserfahrungen
in seinem Werk ,Uber die Grundla-
gen des Leninismus® unter anderem
,b) das Proletariat der benachbarten
Lander; c) die revolutionire Bewegung
in den Kolonien und abhdngigen Lan-
dern“” Als indirekte Reserven nennt

7 | J. Stalin, Uber die Grundlagen des Leninismus, Kapitel VII
Strategie und Taktik, SW Bd. 6, S. 132 ff.



er die Ausnutzung der Widerspriche
und Konflikte der nichtproletarischen
Klassen im eigenen Land, um den
Gegner zu schwichen, und die Aus-
nutzung der Konflikte, Kriege und
Widerspriche zwischen den dem
proletarischen Staat feindlich gesinn-
ten burgerlichen Staaten.

Spiegelbildlich kann man die herr-
schende Klasse der benachbarten
Lander und konterrevolutionaren (z.
B. faschistischen und religios-fun-
damentalistischen) Bewegungen als
strategische Reserven der Konterre-
volution verstehen und muss diese mit
einberechnen. Das zeigte sich auch
nach der sozialistischen Oktoberre-
volution und dem darauf folgenden
Burgerkrieg, als die internationale
Bourgeoisie jede konterrevolutionire
Bewegung in und um Russland herum
befeuerte und zum Angriff auf die Re-
volution fihrte. Hinzu kamen regulare
Interventionstruppen aus rund zwei
Dutzend Staaten, welche die Revolu-
tion zerschlagen und Russland unter
sich aufteilen wollten.

Aus diesen Erfahrungen lernend, mtis-
sen wir uns auch fir einen zukunfti-
gen neuen Anlauf fur die sozialisti-
sche Revolution die Frage nach der
Bedeutung dieser Reserven und der
auf sie einwirkenden Veranderungen
des Imperialismus in den vergangenen
100 Jahren stellen.

Dabei wollen wir sowohl aufbauend
auf den allgemeinen Analysen der
Entwicklungen des imperialistischen

Weltsystems und der europaischen
und deutschen Wirtschaft im Beson-
deren als auch aus historischen Erfah-
rungen erste Schlussfolgerungen fur
die heutige strategische Bedeutung
dieser Reserven fur die sozialistische
Revolution in Deutschland ziehen.

Politische und
gesellschaftliche
Entwicklungen

Nach dem Blick auf diese Grundlagen
wollen wir nun analysieren, wie sich
der Imperialismus in den vergangenen
mehr als 100 Jahren seit Lenins Impe-
rialismus-Analyse und den program-
matischen Grundsitzen der Kommu-
nistischen Internationale entwickelt
hat und welche Bedeutung diese Ent-
wicklungen fir den internationalen
Charakter der sozialistischen Revolu-
tion und insbesondere die Frage der
regionalen Reserven haben.

Die Entwicklung
des Imperialismus

Wihrend Lenin in seinem Werk ,Der
Imperialismus als hochstes Stadium des
Kapitalismus® den Imperialismus in
einem noch sehr fruhen Stadium sei-
ner Entwicklung beschrieben hat, so
hat er sich seitdem weiter ausgebrei-
tet und entwickelt. Heute konnen wir
viele der in diesem Werk fir einzelne
Lander beschriebenen Charakteristika
auf weltweitem Niveau voll ausgereift
sehen, die Lenin zu seiner Zeit nur in
Ansatzen beschreiben konnte. Dazu
zahlt etwa die allgemeine Tendenz zur

Monopolbildung auf allen Ebenen der
kapitalistischen Produktion auf Welt-
niveau.

Heute ist der Kapitalismus tberall auf
der Welt die vorherrschende Produk-
tionsweise und wir leben in einem
imperialistischen Weltsystem, das im-
perialistische Staaten verschiedener
Einflussstarke und abhingige, neoko-
lonial und kolonial unterdriickte Staa-
ten umfasst. Der Imperialismus als
hochste Stufe des Kapitalismus treibt
dabei den Widerspruch zwischen ge-
sellschaftlicher Produktion und priva-
ter Aneignung durch die Weltmono-
pole und das Finanzkapital auf die
Spitze.

Die Erschlieffung so gut wie jedes
Fleckchens Land auf unserem Pla-
neten, die Globalisierung der Pro-
duktion durch nahezu vollstindige
Einbeziehung dieser in die Weltwirt-
schaft sowie die Internationalisierung
von Produktionsketten hat zu einem
einheitlichen Weltmarkt gefiihrt, auf
dem sich die imperialistischen Machte
und Weltmonopole dauerhaft in Kon-
kurrenz gegentberstehen und mitein-
ander um Einflussspharen, Zugang zu
Rohstoffen und Absatzmarkten kamp-
fen.

Durch die dauerhafte kapitalistische
Uberproduktion, die Konkurrenz un-
tereinander, die Ungleichentwicklung
der einzelnen Lander und Monopole
und die dauerhaft bestehenden wider-
streitenden Interessen der verschie-
denen Kapitale wird das imperialisti-

sche Weltsystem immer wieder durch
gigantische Krisen erschittert. Seit
2008/2009 befindet sich dartber hi-
naus das aktuelle Modell der globalen
Produktion in einer langanhaltenden
Krise.®

Diese hochvernetzte und internatio-
nalisierte Produktion fihrt sowohl zu
einer gegenseitigen Durchdringung
und Verzahnung einzelner nationaler
Wirtschaften als auch zu einer ge-
steigerten gegenseitigen Abhangigkeit
dieser voneinander. So konnten wir in
den vergangenen Jahren immer wie-
der sehen, wie eine plotzliche Storung
des internationalen Waren- und Han-
delsverkehrs zu massiven wirtschaft-
lichen Verwerfungen auf dem Welt-
markt fuhrte und starke Folgen fur
jeweils zahlreiche Lander hatte.

Auch wenn die Griinde fur diese Er-
schutterungen jeweils unterschiedlich
waren (Verstopfung des Suez-Kanals,
Folgen der Corona-Pandemie-Politik,
Storung des Handels mit russischem
Ol und ukrainischem Getreide in
Folge des Russland-Ukraine-Kriegs,
Wirtschaftssanktionen  und  Zoll-
kriege), so zeigen sie doch die mas-
sive Anfalligkeit der heutigen globa-
lisierten Produktion. Zudem fihren
die sich immer weiter und schneller
zuspitzenden ~ Widerspriiche  zwi-
schen den groflen imperialistischen
Landern und die immer offener aus-
gefochtenen Machtkampfe zwischen
regionalen Maichten zur Ausweitung

8 | Vgl. Smith, John (2016): Imperialism in the twenty-first
century, Monthly Review Press, S. 279 ff.



regionaler Kriegs- und Konfliktregio-
nen und einer steigenden Weltkriegs-
gefahr.

Infolge dieser Entwicklungen ver-
suchen die Imperialisten bereits seit
einigen Jahren, die Verzweigung der
Weltwirtschaft ein Stuck weit zu
entwirren, sich dauerhaften und ex-
klusiven Zugang zu den wichtigsten
Rohstoffen und Produktionszweigen
zu verschaffen und die internationa-
len Produktionsketten, wo maoglich,
zu verkarzen und zu regionalisieren,
um sie weniger storanfallig und bes-
ser verteidigbar zu machen. Dies se-
hen wir etwa bei den Diskussionen
um die Forderung Seltener Erden im
eigenen Land, auch wenn dies deut-
lich teurer ist als in anderen Landern,
oder den Versuchen der Ansiedlung
von Chip- und Batterieindustrie in
Deutschland, den USA und Japan.
Der grofite Teil insbesondere leis-
tungsstarker ~ Hightech-Mikrochips
wird heute ausschliefllich in Taiwan
produziert — vor dem Hintergrund ei-
nes moglichen Kriegs mit China wohl
eine der grofiten Achillesfersen der
internationalen Produktion.

Doch die internationalisierte Produk-
tion hat auch weitere Effekte, die sich
auch jenseits der direkten Produk-
tionssphire auf das Leben der Men-
schen auswirken. Dazu gehort etwa
die technologische Entwicklung der
Kommunikationsmittel und ein da-
durch schnellerer Informationsaus-
tausch zwischen immer mehr Men-
schen auf der ganzen Welt. So kommt

es auch zu einer starkeren Vernet-
zung der Massen durch Internet und
Medien. Bei einer Umfrage der Bun-
desnetzagentur gaben 2023 90% der
uber 16-jahrigen an, Online-Kommu-
nikationsdienste zu nutzen.’ Informa-
tionen werden nicht mehr stark zeit-
versetzt und nach ,Nachrichtenwert”
gefiltert verbreitet, sondern gehen
quasi in Echtzeit durch die Welt und
dies kann nur noch durch einen sehr
hohen Aufwand uberhaupt verhin-
dert werden. Gleichzeitig steigt damit
auch die schnellere und vermehrte
Verbreitung von ,Fake News“ (fal-
schen Nachrichten). Die Entwicklung
moderner Kommunikationsmittel und
ihre steigende Bedeutung fir Pro-
duktion und Klassenkampf, fir Kapi-
talist:innen und Arbeiter:innenklasse,
ist daher Fluch und Segen zugleich.

Regionale Verflechtungen

Auch wenn Deutschland den USA
und China als machtigsten impe-
rialistischen Landern der Welt in
Einigem nachsteht, nimmt es den
Status einer der wichtigsten darauf-
folgenden Machte der Welt ein. Es
hat eine breit aufgestellte 6konomi-
sche Basis, das drittgrofite nominel-
le Bruttoinlandsprodukt der Welt!®
und ist in der Lage, sich im interna-
tionalen Konkurrenzkampf mit einer
eigenen Strategie am Kampf um
die Welthegemonie zu beteiligen.
9 | Nutzung von Online-Kommunikationsdiensten in Deutsch-
land, Ergebnisse der Verbraucherbefragung 2023: https://
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Sachgebiete/Digitales/OnlineKom/befragung_kurz23.pdf

10 | World Economic Outlook Database 2024, https://www.
imf.org/en/Publications/ WEQ/weo-database/2024/October

Das heifdt, es ist aufgrund seiner
Machtstellung gegentber einer gro-
Ben Anzahl von Staaten weltweit in
der Lage, seine Interessen durchzu-
setzen, und ist dabei nicht nur z. B.
auf eine bestimmte Region begrenzt.!!

Eine besondere Rolle fir den deut-
schen Imperialismus spielt die Euro-
paische Union (EU). Als imperialis-
tisches Bindnis nutzt Deutschland
die EU zur Durchsetzung seiner In-
teressen in Europa und dartuber hin-
aus. Die EU ist ein zentrales Mittel
zur Auslibung von politischem Ein-
fluss und zum Ausspielen seiner wirt-
schaftlichen Uberlegenheit fiir den
deutschen Imperialismus. Sie ist da-
bei ein zeitweiliges imperialistisches
Biindnis, das sich uber Jahrzehnte aus
den widerspruchlichen imperialisti-
schen Krafteverhaltnissen in Europa
herausgebildet hat und dauerhaften
Veranderungen im Konkurrenzkampf
der Imperialisten unterworfen ist. Ne-
ben Deutschland und seinen imperia-
listischen Konkurrenten schlie8t sie
auch abhingige Staaten ein, die vom
imperialistischen Kapital zunehmend
okonomisch durchdrungen und von
den dazugehorigen Staaten in politi-
sche Abhingigkeit gebracht werden.

Durch die jahrzehntelange Existenz
und Entwicklung dieses Buindnisses
haben sich innerhalb und zwischen
den Mitgliedslandern der EU beson-
dere politische und wirtschaftliche
Verbindungen und Verflechtungen

11 | Ausfihrlicher dazu in unserem Artikel ,Die Entwicklung
des deutschen Imperialismus“ in Klassenkampf Nr. 2

gebildet und verfestigt. Auch wenn
die EU als imperialistisches Biind-
nis von den Widerspriichen und sich
entgegenstehenden Interessen insbe-
sondere der wirtschaftlich starksten
Mitgliedsstaaten gepragt ist, fordern
ihre Abkommen und Richtlinien die
Entstehung eines innereuropiischen
Wirtschaftsmarkts mit moglichst frei-
em Waren- und Kapitalverkehr. Mit
der EU betreffen die innerhalb ihrer
Burokratie getroffenen wirtschaft-
lichen und politischen Entscheidun-
gen gleichzeitig ein mit dem Biindnis
wachsendes, immer grofieres Gebiet
und ebenso die Arbeiter:innenklasse
zahlreicher Lander.

Ahnliche Entwicklungen sehen wir
auch in anderen Regionen der Welt,
in denen die wirtschaftliche Integra-
tion durch regionale imperialistische
Bundnisse und kapitalistische Frei-
handelsabkommen zu einer gegen-
seitigen wirtschaftlichen Durchdrin-
gung bzw. einem Verwachsen von
Wirtschaftsraumen kommt, was dann
eben auch &hnliche wirtschaftliche
Entwicklungen und einen grofieren
kulturellen Austausch in der Region
fordert.

Doch nicht nur die geographische
Nihe und Okonomische Verschran-
kung der Wirtschaftsraume fuhren
zu einer grofleren regionalen Ver-
netzung, sondern auch die ahnli-
chen Kulturkreise und ihre regio-
nale Entwicklung verstarken und
stiitzen diesen Faktor. Das konnen
wir zum Beispiel in Regionen wie



Westeuropa, dem Balkan, in Teilen
Nordafrikas und Westasiens, in Sud-
amerika etc. sehen.

Das Zusammenkommen ahnlicher
Kulturkreise (z. B. gleiche oder ahn-
liche Sprache, Religion, Gebrauche),
gemeinsamer Medienlandschaften
und Kommunikationsmittel sowie
einer stark gegenseitig verzweig-
ten Wirtschaft fihrt auch dazu, dass
grolere soziale, politische und 6ko-
nomische Protestbewegungen immer
haufiger nicht mehr nur auf ein Land
konzentriert sind, sondern sich sehr
schnell regional oder sogar internatio-
nal ausbreiten. Die Grunde dafur sind
ein Zusammenspiel der einfacheren
Kommunikation, dhnlicher Lebensla-
gen und derselben 6konomischen und
politischen Probleme, die die Men-
schen auf die Strafle treiben. Durch
diese Entwicklungen kann heute der
Funke des Protests und der .Rebel-
lion, von einem lokalen Ereignis aus-
gehend, sehr schnell uberspringen
uberspringen und ganze Weltregio-
nen in Aufruhr versetzen. Beispiele
dafiir gibt es in den vergangenen Jah-
ren mehr als genug. Vom , Arabischen
Fruhling” 2011 aber die Gelbwesten-
bewegung und Biuer:innen-Proteste
in der EU bis zu den Protesten gegen
neoliberale Angriffe in Stdamerika
und der internationalen Solidaritéts-
bewegung mit Palastina.

Doch ist diese Entwicklung wirklich
so neu und besonders? Sind es nur
quantitative Veranderungen, welche
die regionale und internationale Be-

einflussung von Protesten und Auf-
standsbewegungen haufiger vorkom-
men lassen und deren Auswirkungen
vergroflern, oder verandert sich da-
durch auch ihre Qualitat? Entstehen
dadurch etwa regionale oder inter-
nationale revolutionire Situationen?
Und welche taktischen und strate-
gischen Schlussfolgerungen konnen
und mussen wir aus diesen Verande-
rungen fur unsere politische Arbeit in
Deutschland heute ziehen?

Beispiele fiir regionale
Revolutionen, internatio-
nale Bewegungen und re-
volutionare Situationen

Tatsachlich ist das Phanomen der sich
gegenseitig beeinflussenden interna-
tionalen Proteste nicht so neu, wie
es uns heute vielleicht scheinen mag.
In einer Zeit, in der es, zumindest in
den imperialistischen Zentren, uber-
all verfugbares Internet und digitale
Massenkommunikation gibt, kann
sich manch einer wohl kaum eine
internationale Bewegung ohne diese
Informationsmittel vorstellen.

Historisch gibt es jedoch im 19. und
20., aber auch im frihen 21. Jahrhun-
dert eine ganze Reihe an Ereignissen,
bei denen man vom Vorliegen einer
uber den nationalen Rahmen hin-
ausgehenden revolutiondren Bewe-
gung und Aufstinden, meist im Rah-
men von regionalen revolutioniren
Situationen, ausgehen kann.

Verbunden wurden diese Bewe-
gungen durch dieselben objektiven
Griinde fur ihre Entstehung, die trotz
der unterschiedlichen nationalen
Entwicklung eben doch so ahnlich
waren, dass sie dazu fihrten, dass
in einem zeitlichen Zusammenhang
uber Lindergrenzen hinweg eine re-
volutionire Bewegung mit ahnlichen
oder sogar identischen gemeinsamen
Forderungen und Zielen entstand, die
sich jeweils gegen die Herrschenden
im eigenen Land richtete. Diese Grin-
de liegen in einer ahnlichen, wenn
eben auch nicht gleichen quantita-
tiven und qualitativen Entwicklung
der nationalen Okonomien und dem
parallel wachsenden Widerspruch
zwischen der voranschreitenden Ent-
wicklung von Wissenschaft, Technik
und Produktionsmitteln (Produktiv-
krafte) und der Verteilung des durch
die Produktion geschaffenen Reich-
tums (Produktionsverhaltnisse). Wir
wollen uns einige dieser Bewegungen
hier exemplarisch ansehen.

1848er Revolution: Die erste
regionale Revolution?

Das Jahr 1848 ist durch eine Reihe
von ineinandergreifenden Revolutio-
nen in Europa in die Geschichte ein-
gegangen. Ausgehend von Italien und
Frankreich breitete sich die revolutio-
nare Welle iiber Deutschland, Oster-
reich, Ungarn, Moldawien, Tschechi-
en und weitere Regionen Europas aus.
Gemeinsam hatten diese Revolutio-
nen, dass es um die Durchsetzung der
burgerlichen  Gesellschaftsordnung

ging. Die feudalen oder halbfeudalen
Systeme sollten beseitigt, demokrati-
sche Rechte fur die Masse der Bevol-
kerung erkdmpft, parlamentarisch-de-
mokratische Verhéltnisse hergestellt
und die feudalen Herrscher durch die
aufstrebende burgerliche Klasse er-
setzt werden. Threm Charakter nach
handelte es sich also um birgerliche
Revolutionen.

Bereits Ende des Jahres 1847 reif-
ten in den verschiedenen Lindern
Europas die Spannungen zwischen
den verschiedenen Klassen und poli-
tischen Fraktionen immer weiter her-
an, sodass sie sich ab Januar 1848 ge-
waltvoll entluden und bis in den Marz
hinein grofie Teile Europas erfassten.

Folgen der Revolutionen waren nicht
nur der Sturz bzw. die Beschneidung
der politischen Macht zahlreicher
européischer Konigshauser, sondern
insbesondere die Bildung verschiede-
ner birgerlicher Nationalstaaten und
die Durchsetzung burgerlicher Rech-
te und Freiheiten.

Und doch blieben die meisten die-
ser Revolutionen auf halbem Wege
stecken bzw. wurden im Blut der
Konterrevolution erstickt. Ein Eu-
phemismus, dass diese trotz allem als
yFrihling der Volker in die burgerli-
che Geschichtsschreibung eingingen.
Ergebnis der revolutioniren Kampfe
waren zwar eine Reihe von (zum Teil
zeitlich begrenzten) Zugestandnissen
an die revolutionaren Massen. Doch
in den meisten Landern konnte sich



die Konterrevolution in Form der al-
ten Feudalklasse wieder durchsetzen,
auch wenn sie bestimmte Zugestand-
nisse machen musste oder ein Bund-
nis mit der aufstrebenden burgerli-
chen Klasse einging.

Friedrich Engels, der selbst aktiv an
den revolutiondren und bewaffneten
Kampfen in verschiedenen Regionen
Deutschlands teilnahm, beschreibt
die Revolution von 1848 als europii-
sche Revolution: ,,Die Revolution von
1848 war keine deutsche Lokalangele-
genbheit, sie war ein einzelnes Stiick ei-
nes groflen europdischen Ereignisses.“!?
Laut Engels scheiterten nicht nur die
einzelnen nationalen Kampfe, sie hat-
ten ganz andere Perspektiven und
Moglichkeiten gehabt, wenn einzelne
Revolutionen unter Fuhrung der Ar-
beiter:innenklasse siegreich gewesen
waren. So beschreibt er die Nieder-
lage der revolutionaren Kampfe in
Frankreich als strategische Niederla-
ge fur die Kampfe in Deutschland und
sah dadurch die Moglichkeiten eines
isolierten Sieges in Deutschland fir
kaum mehr realistisch an.

1917-1919: Sozialistische
Revolution & Raterepubliken

Die bisher wohl groite revolutionére
Welle erschiitterte grole Teile Euro-
pas in der Zeit rund um das Ende des
Ersten Weltkriegs. Dazu zahlen nicht
nur die beiden erfolgreichen Revolu-
tionen in Russland im Jahre 1917 (Fe-
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bruarrevolution und Oktoberrevoluti-
on), sondern auch die revolutionaren
Erhebungen in zahlreichen weiteren
Landern Europas in den Jahren 1918-
1919. In einigen Landern gingen die
revolutionaren Kampfe und Revolu-
tionsversuche bis in die beginnenden
1920er Jahre hinein.

In verschiedenen europaischen Léan-
dern wie unter anderem Deutsch-
land!3, der Schweiz, Osterreich,
Ungarn, Bulgarien und der Slowakei
fuhrten die revolutionidren Erhebun-
gen der Arbeiter:innen und Soldaten
zu einem Ende des Krieges bzw. zur
Grindung von Ratebewegungen, wel-
che die Regierungen sturzten, und zur
kurzzeitigen Schaffung von revolu-
tiondaren Raterepubliken, wenn meist
auch nur auf lokaler Ebene. Eine dau-
erhafte revolutionare Regierung und
die Ubernahme der staatlichen Macht
im gesamten Land gelang jedoch nur
in Ungarn fur einige Monate.

Gemeinsam hatten alle diese Er-
eignisse, dass die Entstehung von
revolutionaren Situationen in den
einzelnen Landern nicht unabhan-
gig voneinander passierte, sondern
eine gemeinsame Ursache hatte. Der
Weltkrieg hatte ganz Europa in ein
Schlachtfeld verwandelt und letztlich
dazu gefihrt, dass die Wirtschaft der
europiischen Lander am Boden lag,
das Mafl des Leids der Bevolkerung
und der an die Fronten geworfenen
Arbeiter:innenklasse aller Lander sich
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bis aufs Auflerste zuspitzte und da-
durch gleichzeitig die Herrschenden
nicht mehr wie bisher ihre Herrschaft
aufrechterhalten konnten.

Durch den Erfolg der sozialistischen
Oktoberrevolution in Russland und
das darauf folgende Ausscheiden
Russlands aus dem Weltkrieg durch
den Frieden von Brest-Litowsk im
Marz 1918 wurde der ,russische
Weg® zur leuchtenden Hoffnung und
zum Vorbild fur die Arbeiter:innenk-
lasse der noch im Krieg stehenden
europaischen Lander.

Die besondere Situation des Welt-
kriegs und die dadurch hervorgeru-
fene Mobilisierung immer groflerer
Teile der mannlichen Teile der Arbei-
ter:innenklasse schufen verschiedene
revolutionare Zentren. Sowohl die
Grofistadte und Regionen mit zentra-
len Industriestandorten, in denen sich
die Not und Armut immer weiter zu-
spitzten, als auch die Stadte mit den
grofiten  Armeestiitzpunkten entwi-
ckelten sich zu den wichtigsten revo-
lutionaren Zentren.

Eine besondere Schwiche, die dazu
fihrte, dass letztendlich ein grofier
Teil der revolutiondren Erhebungen
in Europa in den Jahren 1918-1919
scheiterte oder aber bei den Erfol-
gen einer demokratischen Revolution
(Abschaffung der Monarchie, Ein-
fuhrung demokratischer Rechte etc.)
stehen blieb, war die Schwache und
Unerfahrenheit der kommunistischen
Organisationen und der offene Ver-

rat der alten Sozialdemokratie. Damit
verging zunichst auch die Chance,
die erfolgreiche sozialistische Revolu-
tion von Russland aus weiter auszu-
breiten. Auch weitere revolutionare
Erhebungen, wie die Marzrevolution
im Ruhrgebiet und der Hamburger
Aufstand, scheiterten in den 1920er-
Jahren als vorerst letzte ernsthafte
Versuche, die Revolution auch in wei-
teren Landern zum Erfolg zu fihren.

Der historische Verrat der europaii-
schen Sozialdemokratie der II. Inter-
nationale zu Beginn des Ersten Welt-
kriegs durch die Burgfriedenspolitik
mit der eigenen herrschenden Klasse,
ihr damit einhergehendes Ubertreten
auf die Seite des Imperialismus und
die in den meisten Landern zu spa-
te Trennung der kommunistischen
Krafte und Grundung eigener Kom-
munistischer Parteien ohne die alte
Sozialdemokratie, schwiachten das
Proletariat in der entscheidenden
Phase des Weltkriegs und der daraus
entstandenen revolutionaren Situati-
on. Der Versuch der russischen Kom-
munist:innen, dieser Entwicklung mit
dem Zusammenschluss der europai-
schen kommunistischen Krafte in der
Zimmerwalder Linken ab 1915, wel-
cher spater in der Griundung der IIL
Internationale (Kommunistische In-
ternationale) im Jahr 1919 gipfelte, zu
begegnen und so die Voraussetzungen
fur eine revolutiondre Beendigung
des Krieges und seine Uberfithrung
in einen revolutiondren Birgerkrieg
zu schaffen, konnte die zu geringe Er-
fahrung, Festigkeit und Verankerung



der Kommunist:innen jedoch nicht
entscheidend ausgleichen.

Die detaillierte Bewertung der Ge-
schichte und Entwicklung der Kom-
munistischen Internationale und ihrer
expliziten Konzeption als Weltpartei
(Fuhrung der gesamten Bewegung
aus einem Zentrum heraus) kann an
dieser Stelle nicht geleistet werden,
sondern muss gesondert erfolgen.
Gleiches gilt fir die Beeinflussung
der antikolonialen Kdmpfe in den Ko-
lonien und ihre Beeinflussung durch
die erfolgreiche Oktoberrevolution
und die revolutioniaren Kampfe in
den imperialistischen Landern Euro-
pas 1918-1919.

Etwas anders als die beiden europai-
schen Revolutionswellen 1848 und
1918 lagen sicher die Grunde, Ent-
stehungsgeschichte und Dimensionen
der beiden folgenden Beispiele. Trotz-
dem wollen wir sie hier als Beispiele
nennen, um aus diesen Erfahrungen
und ihren Besonderheiten lernen zu
konnen und den eigenen Horizont
auch uber eher ,typische” historische
Beispiele hinaus zu erweitern und
diese zu analysieren.

1968er-Bewegung

Die Entstehungsgeschichte und der
Verlauf der internationalen 1968er-
Bewegung sind in jedem Land zu
einem bestimmten Grad unterschied-
lich gewesen. Trotzdem liegen ihr
einige gemeinsame Aspekte und
internationale Ereignisse zugrunde,

welche die parallele Entstehung die-
ser weltweiten Bewegung in der Mit-
te der 1960er Jahre moglich machten
und die es fiir uns zu untersuchen gilt.

Gemeinsame Grundlage der Bewe-
gung waren verschiedene starke Um-
bruche, sowohl auf 6konomischer als
auch auf gesellschaftlicher und politi-
scher Ebene, die Millionen Menschen
dazu brachten, selber aktiv zu wer-
den. Im Gegensatz zu den beiden vor-
herigen Beispielen konnen wir hier
nicht von einer (einheitlichen) revo-
lutionaren Situation im klassischen
Sinne ausgehen, sondern mussten das
Vorliegen dieser genauer fur einzelne
Lander und Regionen der Welt be-
trachten und bestimmen, in welchen
Aspekten eine solche tuberhaupt vor-
lag. Gleichzeitig sind gerade die revo-
lutionaren Kampfe und Protestbewe-
gungen der 1960er-Jahre von einer
starken gegenseitigen Beeinflussung
und Ruckwirkung aufeinander ge-

pragt.

Bedeutenden Einfluss auf das Ent-
stehen und die Entwicklung der Be-
wegungen hatten dabei insbesondere
folgende ineinander verschrankte und
sich gegenseitig vertiefende Aspekte:

+ Die erste groflere Wirtschafts-
krise seit dem Zweiten Weltkrieg
(ab 1967) erschutterte das ,,Wirt-
schaftswunder® des seit zwei
Jahrzehnten ununterbrochenen
Wirtschaftswachstums sowie die
Finanzmarkte bzw. das US-ge-
fuhrte Weltwahrungssystem von

Bretton-Woods, welches schlief’-
lich 1973 kollabierte. Damit wur-
de auch die Propaganda, dass der
Kapitalismus das bessere System
als der Sozialismus sei, direkt in
Frage gestellt.

« Erstarken der Unabhangigkeits-,
Befreiungs- und Guerillabewe-
gungen in zahlreichen Kolonien
und ihre gegenseitige Stiarkung
und Beeinflussung; Einflusse der
kubanischen Revolution und der
chinesischen Kulturrevolution.

+  Entstehung eines breiten Anti-
kriegs- und antiimperialistischen
Bewusstseins insbesondere im
Zuge der Kubakrise, des Viet-
namkrieges, der 10 Jahre zuvor
erfolgten Grindung der Bundes-
wehr und des Beitritts Deutsch-
lands zur NATO.

+ Infragestellung der herrschenden
kulturellen und gesellschaftlichen
Normen durch die erste Nach-
kriegsgeneration.  Entwicklung
und Verbreitung moderner Kom-
munikationsmittel und Medien.

+  Erstarken der Burgerrechtsbewe-
gung in den USA sowie Bewe-
gungen fur Demokratisierung und
Modernisierung des Bildungsbe-
reichs in zahlreichen Landern.

Diese und weitere Faktoren fuhrten
dazu, dass die 1960er- und der An-
fang der 1970er-Jahre gepragt waren
von zahlreichen Protest- und Auf-
standsbewegungen, die mal mehr und
mal weniger radikal das herrschende

System in Frage stellten. Auch wenn
revolutionare und kommunistische
Krafte in den meisten Landern die
spontanen Bewegungen nicht dauer-
haft anfthren, lenken oder organisie-
ren konnten, so haben die parallelen
sozialen und politischen Bewegungen
der 1960er-Jahre eine Welle gesell-
schaftlicher Umbriuche mit zentra-
len Forderungen nach Demokratie,
sozialer Gerechtigkeit, Frieden und
kultureller Freiheit hervorgebracht.
Sie pragten das gesellschaftliche Kli-
ma nachhaltig, auch wenn viele ihrer
konkreten Ziele nur teilweise erreicht
wurden. Im Nachgang der 1968er-
Bewegung bildeten sich gerade in
Deutschland zahlreiche unterschied-
liche revolutionare und kommunisti-
sche Organisationen, welche die Su-
che nach dem Weg zur sozialistischen
Revolution in den folgenden Jahr-
zehnten prégen sollten.

Nationale Befreiungsbewe-
gungen und Bewegungen in
abhangigen Landern

Nicht nur in der 1968er-Bewegung
haben die nationalen Befreiungsbe-
wegungen und Kampfe in abhingi-
gen Liandern eine bedeutende Rolle
gespielt. Auch im Aufschwung der
Aufstandsbewegung im Zuge der
Auswirkungen der Weltwirtschafts-
krise 2008/2009 spitzten sich die
Widerspriiche insbesondere in den
abhingigen Landern besonders zu
und fuhrten hier zu entsprechen-
den Massenbewegungen gegen die
imperialistische ~ Ausbeutung und



Unterdruckung. Bis heute setzen die
Imperialisten und ihre Marionetten-
regime zur Aufrechterhaltung ihrer
Besatzung, Ausplinderung und Un-
terdrickung zahlreicher Volker und
Nationen immer wieder ganze Regio-
nen in Brand und rufen damit ebenso
Widerstand hervor.

In den vergangenen Jahren konnte
man dies vor allem im Widerstand in
Kurdistan und Paldstina sehen. Der
Kampf gegen imperialistische Unter-
drickung und Besatzung hat hier im-
mer wieder zu einem Flachenbrand in
Westasien gefithrt, der sich nicht auf
ein Land begrenzen lésst, sondern die
gesamte Region ins Wanken gebracht
hat und damit sowohl die bisherige
Herrschaft als auch das Leben der
Unterdruckten in Frage gestellt hat.

So hat der israelische Krieg nach den
Angriffen am 7. Oktober 2023 sich
nicht nur auf den Gaza-Streifen oder
weitere paléastinensische Gebiete be-
schrankt, sondern einen Krieg in der
Region ausgelost, der bis heute anhalt
und den Status quo der gesamten Re-
gion in Frage stellt. Insbesondere das
Fehlen starker revolutionarer Krafte
in der Region und die fehlende Ver-
einigung der Unterdriickten im revo-
lutionaren Kampf verhindern dabei
immer wieder einen starker vereinten
Kampf gegen alle Unterdriicker:innen
in der Region.

Auch anhand der Entwicklungen in
Kurdistan konnen wir sehen, dass
die Versuche der regionalen Machte,

die kurdische Nation zu spalten und
in die verschiedenen unterdricken-
den Nationalstaaten zu pressen und
zu assimilieren, keinen Erfolg haben,
sondern regelmaflig Widerstand her-
vorrufen. Hier kampfen seit Jahren
kommunistische und fortschrittliche
Krafte um die Freiheit und Demokra-
tisierung mit einer regionalen Pers-
pektive. Dabei zeigen insbesondere
die spontanen Bewegungen, wie die
unter der Parole ,Jin, Jiyan, Azadi!“
(Frau, Leben, Freiheit) entstandene
Protestbewegung im Iran 2022 und
ihre Ausweitung unter anderem auf
die Turkei, Afghanistan, Syrien und
den Irak oder die grenziiberschrei-
tenden Widerstinde unter anderem
der in vier verschiedenen Staaten le-
benden kurdischen Bevélkerung und
der mit ihnen verbundenen nationa-
len Befreiungsbewegungen gegen die
Ausbreitung des ,Islamischen Staats”
und die Verteidigung der Stadte Ko-
bane und Sindschar 2013/2014, die
regionale Dimension dieser Kampfe.

Eine der wohl grofiten regionalen
Protestbewegungen, welche in zahl-
reichen Regierungsstirzen gipfel-
te, waren die in westlichen Medien
als ,arabischer Frihling“ oder auch
»arabische Revolution® benannten
Aufstande in zahlreichen Landern in
Nordafrika und Westasien im Jahr
2011, die als Folge der Auswirkungen
der schlechten okonomischen Situati-
on der Lander Nordafrikas und West-
asiens infolge der Weltwirtschaftskri-
se entstanden waren.

Beginnend mit der Selbstverbren-
nung von Mohamed Bouazizi im De-
zember 2010 in Tunesien breitete sich
die Aufstandswelle in rasender Ge-
schwindigkeit tiber alle Lander Nord-
afrikas, die arabische Halbinsel und
zahlreiche Liander Westasiens aus.
Unter anderem in Tunesien, Agypten,
Libyen und dem Jemen mussten die
Regierungen im Rahmen der Proteste
und Aufstande zuriicktreten. Insge-
samt fanden in mehr als 17 Landern
der Region groflere Demonstrationen
oder andauernde Proteste fir mehr
Demokratie und gegen die prekare
wirtschaftliche Situation der Arbei-
ter:innenklasse der Lander statt. Der
yarabische Fruhling” ist wohl das an-
schaulichste aktuelle Beispiel fur die
gegenseitige Beeinflussung von Pro-
testen, die zu einer regionalen revolu-
tionaren Situation gefithrt haben und
nicht allein das herrschende System
in einem Land, sondern das einer ge-
samten zusammenhangenden Region
ins Wanken gebracht hat.

Die mit diesen Aufstinden verbun-
denen Hoffnungen wurden jedoch
schnell enttauscht. Auf die Proteste
und Aufstande folgten nach einzelnen
Zugestandnissen und Beschwichti-
gungen in der Mehrzahl der Linder
eine enorme Repression und eine
Starkung islamisch-fundamentalisti-
scher Krifte anstatt einer dauerhaf-
ten Verbesserung der 6konomischen
und politischen Situation der Arbei-
ter:innenklasse. Auch hier fehlten
starke revolutionare Krafte, welche
die Aufstinde hatten dauerhaft zum

Erfolg fuhren konnen. Eine Ausnah-
me waren hier alleine die oben be-
reits benannten kurdischen Krafte
in Syrien, die seitdem versuchen, ein
demokratisches Gegenmodell in Tei-
len des Landes zu organisieren und zu
verteidigen.

Regionale Konterrevolution

Verbunden mit nationalen, aber ins-
besondere auch den verschiedenen
aufgezeigten regionalen Aufstands-
und Revolutionsversuchen, ist die
regionale Reaktion der Konterrevo-
lution auf diese. So sehr die Kapita-
list:innen einzelner Unternehmen und
die verschiedenen imperialistischen
Staaten im unversohnlichen Konkur-
renzkampf zueinander stehen, so eint
sie doch tuber alle unterschiedlichen
und gegeneinander stehenden Eigen-
interessen hinweg das Interesse an
der Aufrechterhaltung ihrer kapitalis-
tischen Herrschaft und Ausbeutungs-
ordnung als Ganzes.

Uberall dort, wo der Aufstand gewagt
wird, aber nicht erfolgreich ist oder
nicht unermidlich immer weiterge-
fuhrt wird, bis der Sieg tatsachlich
gesichert ist und eine Phase der Sta-
bilisierung der demokratischen oder
proletarischen Herrschaft eingetre-
ten ist, wird die Konterrevolution mit
aller Macht zurtckschlagen. Bereits
Karl Marx und Friedrich Engels ha-
ben dies aus den ersten Revolutions-
erfahrungen der Pariser Kommune
geschlussfolgert. Wo die Kommunar-
den zogerlich waren, wo sie zu sanft



und gutmutig mit den Herrschenden
umgegangen sind, haben sie nach
der Niederschlagung der Kommune
den doppelten Preis dafur gezahlt.
Gleiches kénnen wir auch bei der
Bekampfung regionaler Revolutions-
versuche oder der regionalen Konter-
revolution gegen die siegreiche Okto-
berrevolution sehen.

Sowohl die Revolutionen 1848 als
auch die Revolutionsversuche 1918-
1919 und die demokratischen Auf-
stinde im ,arabischen Frihling®
verfehlten ihre Ziele und wurden in
der Repression der Konterrevolution
erstickt. Zeitweise oder auch dauer-
hafte positive Veranderungen, welche
in den Aufstanden erkampft wurden,
werden auf der anderen Seite durch
noch reaktionirere Regime und die
Starkung der Konterrevolution beant-
wortet. So haben wir es zuletzt mit
dem Aufstieg islamisch-fundamenta-
listischer Krafte in zahlreichen ara-
bischen Landern nach dem Sturz der
langjidhrigen Herrscherfamilien wie
etwa in Tunesien gesehen.

Ideologische Diskussion
uber regionale und inter-
nationale Revolutionen

Die Diskussion, welche Schlussfolge-
rungen Kommunist:innen nun aus der
Entwicklung des Kapitalismus und
darauf aufbauend des Imperialismus
als internationales bzw. weltweites
System mit einem einheitlichen Welt-
markt ziehen, ist so alt wie die Ent-

wicklung dieses Gesellschaftssystems
selbst.

Wir wollen hier nicht in aller Aus-
fuhrlichkeit die historische Diskus-
sion um die Frage, inwieweit der
»Sozialismus in einem Land“ moglich
ist, nachzeichnen und bewerten. Da-
fur gibt es genug historische Texte
und Analysen, sowohl von trotzkisti-
scher als auch von kommunistischer
Seite. Die Geschichte hat uns jedoch
gezeigt, dass die Annahme der Bol-
schewiki richtig war, dass trotz aller
Schwierigkeiten und Probleme der
Sieg der sozialistischen Revolution
und der Aufbau des Sozialismus in
einem Lande moglich sind.

Lenin hat in seinem Text ,Uber die
Losung der Vereinigten Staaten von
Europa™ bereits 1915 ausfiuhrlich
dargelegt, dass die UngleichmaRligkeit
der oOkonomischen und politischen
Entwicklung einzelner Staaten ein
unbedingtes Gesetz im Kapitalismus
ist, aus dem sich die Moglichkeit und
im Zweifel auch die Notwendigkeit
ergibt, die sozialistische Revolution
nur in einem Land durchzufiihren.

Nach dem Sieg der Oktoberrevolu-
tion schrieb Lenin im August 1918
an amerikanische Arbeiter: ,Wir wis-
sen, es kann auch so kommen, dass
die europdische proletarische Revo-
lution nicht in den nachsten Wochen
ausbricht, so schnell sie auch in letz-
ter Zeit heranreift. Wir bauen darauf,
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dass die internationale Revolution
unausbleiblich ist; das bedeutet aber
keineswegs, dass wir torichterweise
damit rechnen, die Revolution werde
unbedingt innerhalb einer bestimmten
kurzen Frist beginnen.“!®

Die Bolschewiki setzten zwar stark
darauf, dass die Revolution insbe-
sondere in Deutschland und in mog-
lichst vielen weiteren europiischen
Landern zeitnah erfolgreich sein
wurde, aber sie machten ihr Schick-
sal nicht von dieser Entwicklung
abhiangig. Stattdessen haben sie aus
eigenen Kriften heraus einen Weg
zum Aufbau des Sozialismus fur sich
entwickelt, wahrend sie gleichzeitig
sehr viele Krafte in die Forderung
der Ausdehnung der Revolution ge-
steckt haben. Doch als das scheiterte,
haben sie mehr und mehr versucht,
sich durch die Herstellung diplomati-
scher und Handelsbeziehungen auch
mit den kapitalistischen Landern den
notigen Spielraum fiir eine Weiter-
entwicklung ohne direkte kriegeri-
sche Konfrontation zu sichern. Die
Bewertung dieser Entwicklung und
des Problems, dass damit mit der Zeit
die Perspektive der internationalen
Revolution immer weiter in den Hin-
tergrund gertckt ist, mussen wir an
anderer Stelle vornehmen.

Ganz anders gehen viele trotzkisti-
sche Gruppen, historisch wie heute,
an diese Frage heran. Sie verstehen
und propagieren die sozialistische
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Revolution als einen gleichzeitigen
Aufstand der internationalen Arbei-
ter:innenklasse in einer Vielzahl an
Landern oder gar der gesamten Welt.
In der Konsequenz griinden sie mit
jeder Spaltung ihrer Bewegung dog-
matisch und ohne eine konkrete Ana-
lyse und Bewertung der Bedingungen
eine neue Internationale. Damit bau-
en sie letztendlich ihre Strategie da-
rauf auf, dass sich in zahlreichen ka-
pitalistischen Landern zeitgleich eine
revolutionare Situation ergibt und der
subjektive Faktor ebenso in all diesen
Landern parallel so weit entwickelt
ist, dass es zum revolutionaren Auf-
stand kommt. Sie verschieben damit
in letzter Konsequenz die Revolution
auf den Sankt-Nimmerleinstag.

Wie bereits oben dargelegt, hat
die Entwicklung des Imperialismus
zu einer immer verzweigteren und
verschriankteren Entwicklung der
Weltwirtschaft und gegenseitigen
Abhangigkeiten zwischen den impe-
rialistischen und kapitalistischen Lan-
dern gefiihrt. Diese Entwicklung hebt
aber die UngleichmaRigkeit der Ent-
wicklung in keinem Falle auf, sondern
verscharft sie im Weltmafistab weiter.

In dem kommunistischen Magazin
»Marksist Teori“ aus der Turkei be-
schreibt Toprak Akarsu diese Ent-
wicklung des Imperialismus heute
wie folgt: ,In der Zeit der imperialisti-
schen Globalisierung gewinnt auch die
lokale Dimension der Internationalisie-
rung auf regionaler Ebene an Dynamik
und der Wettbewerb durch regionale



Integrationen wird charakteristisch.
EU, Nafta und Shanghai Five spiegeln
den regionalen Integrationstrend wi-

der.“16

Anhand der Analyse der Entwicklung
der Widerspruche und Klassenkamp-
fe in Nordafrika und Westasien zieht
Akarsu daraus die Schlussfolgerung,
dass ,heute die regionale Rewvolution
von Anfang an einen Platz im Pro-
gramm und in der politischen Strate-
gie des Proletariats finden muss. Das
Ziel, schnell von Revolutionen einzel-
ner Lander zu regionalen Revolutionen
und von dort zur Weltrevolution tiber-
zugehen, ist ein aktuelles Problem, das
auf der Tagesordnung steht und gelist
werden muss.“

Anknupfend an den Vorschlag der
Kommunistischen Internationale An-
fang der 1920er Jahre, die Nationen
des Balkans in einer sozialistischen
Foderation zusammenzufassen, legt
Akarsu in dem Artikel den Vorschlag
dar, heute zunichst antiimperialisti-
schen Kampfkoordinationen der re-
volutionaren und kommunistischen
Krafte auf dem Balkan und in West-
asien zu schaffend, mit dem Ziel, in
einer regionalen revolutioniren Si-
tuation die Krafte zu bundeln und
in eine sozialistische Foderation zu
uberfiihren.

Fur uns als Kommunistinnen in
Deutschland bzw. Europa stellt sich
die Frage, inwieweit diese Analyse
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auf unsere Region ubertragbar bzw.
anwendbar ist und ausgehend von
den oben ausgefiihrten Beispielen re-
gionaler Revolutionen und Aufstinde,
welche strategischen Schlussfolgerun-
gen sich daraus heute ziehen lassen.

Europaische Revolution?

Ergibt sich aus den bisherigen Aus-
fuhrungen fur uns nun die strategi-
sche Ausrichtung auf eine zeitgleiche,
vereinigte europaische Revolution?
Ist der Klassenkampf dementspre-
chend nicht nur seinem Charakter
nach, sondern auch seiner Form nach,
heute international? Missen wir
dementsprechend unsere Organisa-
tionsformen, den Schwerpunkt unse-
rer Agitation und Propaganda und
die Richtung unseres Hauptschlages
gegen den deutschen Imperialismus
verandern?

Nein, so eine Schlussfolgerung konnen
wir aus den bisherigen Ausfithrungen
natirlich nicht ziehen! Und damit
wiurde man auch die Diskussion, wel-
che die Genoss:innen von ,Marksist
Teori“ in ihrer Zeitung fihrten, von
den Fuflen auf den Kopf stellen oder
bewusst entstellen, wie dies zum Teil
in der theoretischen Diskussion die-
ser Frage als typisch dogmatischer
Beifireflex in der tirkischen revolu-
tiondren Bewegung gemacht wurde.

Solche Schlussfolgerungen zu zie-
hen, wurde bedeuten, eine Art

yUltraimperialismus“-Theorie'’, wie
sie Karl Kautsky 1914 entwickelte,
zu adaptieren und das grundlegende
Gesetz der Ungleichentwicklung der
Staaten im Kapitalismus und seiner
Verscharfung im Imperialismus zu
negieren. Kurz gesagt: Es ware eine
Abkehr von der materialistischen
Analyse der Realitat hin zu einem
idealistischen Gedankenkonstrukt,
welches die zwingenden Widerspri-
che der kapitalistischen Okonomie
und die daraus hervorgehende un-
ausweichliche dauerhafte Konkurrenz
der Imperialisten verschleiern wiirde.

Betrachtet man zudem die histori-
sche wie auch die aktuelle Situation
der verschiedenen Regionen, Uber die
wir hier diskutiert haben, genauer,
so mussen hier wesentliche Unter-
schiede benannt werden, die in der
Analyse und den daraus zu ziehenden
Schlussfolgerungen zu unterschied-
lichen Ergebnissen kommen mussen.
Wihrend die Regionen Nordafrika,
der Balkan und Westasien seit der
Entstehung des Imperialismus ge-
pragt sind von der Besatzung und
Ausplinderung von Natur und Be-
volkerung durch die imperialistischen
Staaten, ist gerade Westeuropa genau
durch das Gegenteil geformt worden.
Die westeuropaischen Staaten und
Okonomien sind gerade durch ihre
imperialistische Ausplinderung der
Kolonien und der abhingigen Lander
uberall auf der Welt zu fithrenden In-
17 | Der Imperialismus, Karl Kautsky, Die Neue Zeit 32-1L,
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dustrienationen geworden.

Die Volker auf dem Balkan, in West-
asien und Nordafrika eint tber die
nationalen Grenzen hinweg ihr Inter-
esse im Kampf gegen den Imperialis-
mus. Sie haben damit nicht nur ihre
nationale Bourgeoisie als Feind, son-
dern werden auf dem Weg zum Sozia-
lismus eine Phase antiimperialistisch-
demokratischer Kampfe durchlaufen,
in denen ihnen die imperialistischen
Rauber als gemeinsamer Feind gegen-
uberstehen werden.

In Westeuropa und fur uns in
Deutschland ist diese Situation
grundlegend anders. Egal wie sehr die
Imperialisten durch zeitweilige impe-
rialistische Bundnisse wie die EU, die
NATO oder andere ihre Interessen
biindeln und sich schwiachere Staaten
unterordnen, fithrt das nicht dazu,
dass sich unser Kampf hauptsichlich
gegen diese Bindnisse oder die herr-
schende Klasse anderer Lander rich-
ten wirde. Unser Hauptfeind ist und
bleibt der deutsche Imperialismus.
Auch wenn wir zum Beispiel in der
auf die Weltwirtschaftskrise folgende
Staatsschuldenkrise in der EU gese-
hen haben, wie sich auch hier Protes-
te gegenseitig befeuern konnen.

Aus diesem zentralen Unterschied
und den oben benannten Wider-
spruchen der kapitalistischen Ent-
wicklung kann es keine prinzipielle
strategische Neuorientierung auf eine
gleichzeitige vereinigte europiische
Revolution geben.



Was in unserer Strategie und Tak-
tik jedoch bedacht werden muss, ist,
dass bei der Entstehung einer paralle-
len revolutioniren Situation in einer
Reihe von europaischen Landern die
revolutiondren Entwicklungen in den
einzelnen Liandern sich gegenseitig
direkt beeinflussen, so wie wir es in
den obigen historischen Beispielen
bereits gezeigt haben. Erfolgreiche
Schlachten und Siege der Revolution
in einem Land starken die revolutio-
naren Krafte in anderen Landern, wie
konterrevolutionare Ruckschlage in
einem Staat die Reaktion in anderen
Staaten ermuntern und sie moralisch
starken.

Schlussfolgerungen
fiir die revolutionare
Strategie

Doch was ergibt sich nun aus den
bisher analysierten Grundlagen, Ent-
wicklungen und historischen Erfah-
rungen, sowie heutigen Debatten fir
die Bedeutung des internationalen
Charakters der sozialistischen Revo-
lution im 21. Jahrhundert und insbe-
sondere fir uns in Deutschland?

Wir haben gesehen, dass die Frage
der regionalen und auch der europai-
schen Revolution nicht neu ist und
die Kommunist:innen bereits seit 200
Jahren immer wieder beschiftigt hat
und es darauf ankommt, aus diesen
Erfahrungen und Debatten richtige
Schlussfolgerungen zu ziehen.

Wir haben zudem gesehen, dass die
Entwicklung des Imperialismus die
gegenseitige 0konomische, politische
und gesellschaftliche Durchdringung
und Verzahnung der Lander in einer
Region, aber auch weltweit, massiv
zunimmt und Ruickwirkungen auch
auf die Frage der gegenseitigen Be-
einflussung von Protestbewegungen,
Aufstanden und revolutiondren Situ-
ationen hat.

Wir haben dabei jedoch auch festge-
halten, dass diese Entwicklung eben
nicht dazu fiithrt, dass es international
oder regional zu einer einheitlichen
und gleichzeitigen Okonomischen,
politischen und gesellschaftlichen
Entwicklung kommt, die automatisch
zu einer zeitgleichen Entstehung von
revolutionaren Situationen fuhrt, auf
die es zu warten gilt.

Fur die revolutionare Strategie der
sozialistischen Revolution im Impe-
rialismus und insbesondere fiir uns in
Deutschland konnen wir daher fest-
stellen, dass die Revolution weiter
grundsatzlich national bleibt, auch
wenn die gegenseitige Beeinflussung
tendenziell wachst. Dies gilt insbe-
sondere fur verschiedene Regionen,
die historisch, kulturell und gesell-
schaftlich eng verbunden sind und
in denen sich dadurch zum Beispiel
eine gemeinsame Medien- und Kul-
turlandschaft entwickelt hat, in der
sich dauerhaft auch Protestkulturen
gegenseitig positiv beeinflussen kon-
nen oder wie in der EU eine politi-
sche oder okonomische Krise des

imperialistischen Bundnisses sich auf
alle beteiligten Staaten auswirkt.

Auch wenn sich an der grundsatz-
lichen geographischen Revolutions-
strategie gerade aus der Analyse
nichts andert, so mussen wir doch
trotzdem aus den Analysen Schluss-
folgerungen fur die konkrete Aus-
richtung und Schwerpunktsetzung
unserer Arbeit ziehen. So wird die
regionale bzw. internationale revolu-
tionare Bewegung noch viel zu we-
nig als konkrete strategische Reserve
der nationalen Revolution angesehen
und entsprechend organisiert. Doch
nur durch eine entsprechende Orga-
nisierung und Vorbereitung kann die
mogliche Ausweitung von Protestbe-
wegungen, Aufstanden und Revoluti-
onen in weitere Lander einer Region
und dadurch auch die Spaltung und
Schwichung der imperialistischen
Krafte gelingen.

Konkret heiflt das fur uns, dass wir
davon ausgehen, dass aufgrund der
engen politischen und militarischen
Kooperation sowie der wechselsei-
tigen oOkonomischen Durchdringung
der Kampf und Aufstand der Arbei-
ter:innenbewegungen in  anderen
europidischen Lindern und der ge-
meinsame internationale Kampf von
wachsender Bedeutung fur Sieg oder
Niederlage der sozialistischen Revo-
lution in Deutschland sein werden,
da diese die strategische Reserve der
Konterrevolution, die herrschende
Klasse in ihrem Land, entschieden
schwicht oder ganz ausschaltet. Dies

gilt insbesondere, da die objektiven
Bedingungen und Moglichkeiten fur
das zeitlich eng beieinanderliegende
Entstehen revolutionarer Situationen
in einer Region der kapitalistischen
Weltwirtschaft durch die oben be-
schriebenen, dem Imperialismus eige-
nen Entwicklungstendenzen gewach-
sen sind.

Nicht zuletzt im Ukrainekrieg haben
wir mehr als deutlich gesehen, dass
bei dem aktuellen Stand der Technik
und der verzweigten imperialisti-
schen Interessen und Wirtschaftsbe-
ziehungen eine Begrenzung militéri-
scher, okonomischer und politischer
Konflikte ab einer bestimmten Inten-
sitat kaum mehr moglich ist, sondern
die Konflikte zu weltweiten Verwer-
fungen fithrt. Insbesondere dort, wo
der Imperialismus tatsachlich in Ge-
fahr gerat, wird aus jeder nationalen
Erhebung schnell ein internationaler
Kampf zwischen Revolution und Kon-
terrevolution. Und dann durfen die
Arbeiter:innenklasse und die Kommu-
nist:innen an ihrer Spitze eben nicht
auf den Zuschauerringen der Ge-
schichte verharren, sondern mussen
international ihren Platz im Kampf
einnehmen.

Schon heute muss es uns daher da-
rum gehen, die Vernetzung und die
gemeinsame Praxis Uber die nationa-
len Grenzen hinweg auf- und auszu-
bauen und einen Austausch von Er-
fahrungen und Organisierungs- und
Kampfmethoden zu schaffen. Je bes-
ser wir international organisiert sind,



je breiter unsere Kontakte und unsere
gemeinsamen Kampferfahrungen auf
regionaler und internationaler Ebe-
ne sind, desto besser sind wir auf die
kommenden Kampfe vorbereitet.

Die Notwendigkeit dieser Vernet-
zung und gemeinsamer Organisie-
rung gilt natarlich im Besonderen fuir
alle Gebiete, die strategisch fir den
deutschen Imperialismus sind und
von diesem besonders ausgebeutet
werden. Hier haben wir direkt einen
gemeinsamen Feind, gegen den sich
unser internationaler Kampf richtet.
Dies gilt insbesondere in der EU, in
der Deutschland eine Fihrungsrol-
le und die des Hauptprofiteurs ein-
nimmt. Dartber hinaus gilt sie fur die
Balkanstaaten bzw. die Lander Ost-
europas, in denen Deutschland his-
torisch wie aktuell den grofiten und
direktesten Einfluss als imperialisti-
scher Ausbeuter einnimmt.!®

Je mehr sich die zwischenimperialisti-
schen Widerspruche (auch in Europa)
zuspitzen, je grofler die chauvinisti-
sche Propaganda gegen andere Lan-
der und Nationen wird, desto wich-
tiger wird die Frage der regionalen
und internationalen Vernetzung der
revolutionaren und kommunistischen
Krafte. Gerade in der Vorbereitungs-
phase eines neuen grofen imperialis-
tischen Verteilungskrieges ist es die
Aufgabe der Kommunist:iinnen, eine
internationale Praxis und Vernetzung
dagegen zu entwickeln und einen

18 | Vgl. Der deutsche Imperialismus in Europa, https://ko-
maufbau.org/deutscherimperialismus/

erneuten Verrat am proletarischen
Internationalismus wie zu Beginn
des Ersten Weltkriegs zu verhindern.
Dafir missen wir heute die ideolo-
gischen, politischen und organisatori-
schen Vorbereitungen treffen und ein
entsprechendes Fundament legen.

Die sich daraus ergebende Frage
einer konkreten internationalen Or-
ganisationsform, also etwa des Ziels
der Neugrundung einer Kommunis-
tischen Internationale als Weltpartei
und welche Schlussfolgerungen aus
den gemachten Erfahrungen, ihren
Starken und Schwachen, gezogen
werden miussen, lasst sich nicht so
einfach oder prinzipiell beantwor-
ten. Fur eine Antwort auf diese Frage
braucht es eine konkrete Auswertung
der historischen Erfahrungen und
eine konkrete Analyse der heutigen
Bedingungen. Was sich jedoch als
Schlussfolgerung festhalten lasst, ist,
dass es eine deutlich gesteigerte Ver-
netzung und praktische Zusammen-
arbeit zwischen revolutionidren und
kommunistischen Organisationen und
Parteien uber Landergrenzen hinweg
braucht, damit diese die Rolle einer
strategischen Reserve spielen und
einen realen Unterschied im Klassen-
kampf machen konnen. Gleichzeitig
wird die internationale Zusammen-
arbeit kommunistischer Krafte immer
auch verschiedene Organisationsfor-
men beinhalten mussen und auf ver-
schiedenen Ebenen stattfinden, die
sich gegenseitig erganzen mussen.






Die Landwirtschaft
in Deutschland
und die Frage der
Bauer:innen



Zur historischen
Bedeutung der
Béauer:innenfrage in
der kommunistischen
Bewegung

Die Bauer:innenfrage hat in der Ge-
schichte der kommunistischen Bewe-
gung immer eine zentrale Bedeutung
fur die revolutionire Strategie und
Programmatik gespielt. Im 19. und
20. Jahrhundert lebte und arbeitete
der uberwiegende Teil der Bevolke-
rung in vielen europaischen Liandern
noch auf dem Land. So war es auch
in Deutschland, in dem sich schon im
16. Jahrhundert ein Teil des Bauern-
kriegs abgespielt hatte. Karl Marx sah
die Bauer:innenschaft 1856 in einem
Brief an Friedrich Engels als eine
entscheidende Reserve im Kampf um
die sozialistische Revolution an: ,,The
whole thing in Germany wird abhan-
gen von der Moglichkeit, to back the
Proletarian revolution by some second
edition of the Peasants’ war. Dann wird
die Sache vorzuglich.“! Der erste An-
lauf zur Schaffung des Sozialismus in
Deutschland beinhaltete nach 1945
eine grofle Bodenreform und spater
die Kollektivierung der Landwirt-
schaft in der DDR. Die beiden welt-
geschichtlich bedeutendsten Revolu-
tionen des 20. Jahrhunderts, namlich
in Russland (1917) und China (1949),
wurden neben den Arbeiter:innen
von den Bevolkerungsmehrheiten der

1 | Marx, Karl (1856): Brief an Engels, 16. April 1856, aus:
MEW 29, Dietz Verlag, S. 47, Englisch im Original

Bauer:innen in beiden Landern ge-
tragen. Das Bundnis zwischen Arbei-
ter:innen und Bauer:innen, fur das die
Kommunist:innen kampften, fand sei-
nen Ausdruck im Symbol von Ham-
mer und Sichel.

Wie ist es aber heute? Die Geschichte
und Bedeutung der Béauer:innenfrage
wie Uberhaupt des ldndlichen Raums
scheinen fir die heutige kommunisti-
sche und politische Widerstandsbe-
wegung in Deutschland mit wenigen
Ausnahmen ein loser Faden zu sein.
Dies hat sich insbesondere rund um
die letzten groflen Bauer:innenpro-
teste Anfang 2024 gezeigt, zu denen
es vielen politischen Kraften schwer-
fiel, sich konkret zu positionieren, so-
fern unter ihnen tberhaupt ein Hahn
danach gekraht hat. Die Unklarheit
beginnt haufig schon bei der Frage,
ob es heute in Deutschland tuberhaupt
noch Biuer:innen in dem Sinne gibt,
wie sie friher in kommunistischen
Programmen auftauchten. Ist die
Landwirtschaft heute nicht vielmehr
durchgehend kapitalistisch, und gibt
es dort keine Bundnispartner:innen
mehr fir die Arbeiter:innen? Wel-
che Haltung sollten wir dann aber
gegeniiber den Bauer:innenprotesten
einnehmen, wenn diese wieder auf-
flammen?

Um diese Fragen zu klaren, analysie-
ren wir im Folgenden die heutigen
Klassenverhaltnisse in der deutschen
Landwirtschaft. Wir beginnen mit
einer Darstellung der Bauer:innen
und ihrer historischen Entwicklung

als Klasse, bevor wir die agrarische
Betriebslandschaft und ihre Arbeits-
krafte anhand aktueller Statistiken
und Studien untersuchen. Dabei fo-
kussieren wir uns auf die Frage, wer
heute die Landarbeit verrichtet, und
stellen dar, dass sich diese Gruppe
in Bauer:innen, namlich Familienar-
beitskrafte als Selbstausbeuter:innen
im eigenen Betrieb, sowie Landarbei-
ter:innen unterteilt. Wir untersuchen
die Frage, inwiefern es sich bei den
Eigentimer:innen der landwirtschaft-
lichen Betriebe noch um eine eigene
Klasse handelt. Dabei berticksichtigen
wir die groflen regionalen Unter-
schiede in der landwirtschaftlichen
Betriebsstruktur, vor allem zwischen
Ost und West. Wir nehmen eine Ein-
schitzung der Bauer:iinnenproteste
vor und gehen der Frage nach, auf
welche Klassenkrafte sich die kom-
munistische Bewegung heute auf dem
Land stitzen muss. Zum Ende stellen
wir einige Thesen zur kommunisti-
schen Landwirtschaftspolitik zur Dis-
kussion.

Die Bauer:innenschaft
in Deutschland und ihre
historische Entwicklung

Unter Bauer:innen verstehen wir
im Allgemeinen landwirtschaftliche
Produzent:innen. In vielen kapita-
listischen Landern bilden diese eine
eigene kleinburgerliche Zwischen-
klasse zwischen Bourgeoisie und
Proletariat, insofern sie einfache

Warenproduzent:innen mit dem cha-
rakteristischen Merkmal der Bindung
an den Boden sind: Einfache Waren-
produzent:innen zu sein bedeutet, sie
produzieren selbst ihre Waren und
beschiftigen keine Lohnarbeiter:in-
nen. Die Bindung an den Boden setzt
nicht unbedingt Eigentum am Boden
voraus, sondern nur seine Nutzung, z.
B. als Pachter:in.

Diese Zwischenklasse hat sich in
Europa historisch aus der Feudalge-
sellschaft entwickelt. Im Feudalismus
gehorte der Boden den Feudalherr:in-
nen, zu denen die Biuer:innen, die
etwa 80-90 Prozent der Bevolkerung
ausmachten, in einem personlichen
Abhiéngigkeitsverhaltnis standen, d.
h. sie waren damals noch keine ein-
fachen Warenproduzent:innen. Viel-
mehr waren sie an den Boden der Feu-
dalherr:innen gebunden und mussten
darauf fur ihn arbeiten (Frondienst)
bzw. Abgaben aus den Ertragen an ihn
leisten, die sie auf selbst bewirtschaf-
tetem Land eingefahren hatten (Na-
turalabgaben). Im Zusammenhang mit
der Entwicklung der Stadte und des
Handwerks und des wachsenden Be-
durfnisses der Feudalherr:innen nach
Geld gingen die Naturalabgaben der
Bauer:innen langsam in Geldabgaben
uber und je nach Land verwandelten
sich leibeigene Béauer:innen in freie
Pachter:innen, z. B. im 14. Jahrhun-
dert in England® Dort wurden sie je-
doch von den Feudalherr:innen in den
nachsten 150 Jahren zu groflen

2 | Marx, Karl (1867), Das Kapital — Kritik der politischen
Okonomie, Erster Band, MEW 23, Dietz Verlag, S. 744



Teilen von den Boden verjagt, ver-
schwanden als eigene Klasse und ver-
wandelten sich in Proletarier:innen,
wihrend aus den Feudalherr:iinnen
kapitalistische Grof3grundbesitzer:in-
nen wurden.

Dort, wo die Bauer:innen fortbe-
stehen und auf den Boden bleiben,
wachsen sie mit der Entwicklung des
Kapitalismus in diesen hinein und
werden zunachst als einfache Waren-
produzent:innen Selbstausbeuter:in-
nen von sich und ihren Familien,
bevor sie auch familienfremde Lohn-
arbeiter:innen einsetzen und sich da-
mit in Kapitalist:innen verwandeln.
Das Merkmal des Vorherrschens der
Selbstausbeutung verbindet sie mit
vielen Handwerker:innen, Ladenbe-
sitzer:innen und anderen Teilen des
Kleinburger:innentums, zu dem sie
damit ebenfalls zdhlen. Auch als Ka-
pitalist:innen behalten sie in Teilen
ihren historisch geerbten Charakter
als Zwischenklasse bzw. Ubergangs-
form, denn die dominierende Rolle
der Selbstausbeutung besteht fort, die
Karl Marx (1818-1883) beziiglich der
Bauer:innen und Handwerker einmal
wie folgt zusammengefasst hat:

»,Der unabhingige Bauer oder Hand-
werker wird in zwei Personen zer-
schnitten. Als Besitzer der Produkti-
onsmittel ist er Kapitalist, als Arbeiter
ist er sein eigner Lohnarbeiter. Er
zahlt sich also sein Salair als Kapita-
list und zieht seinen Profit aus sei-
nem Kapital, d.h., er exploitiert sich
selbst als Lohnarbeiter und zahlt sich

in dem surplus value den Tribut, den
die Arbeit dem Kapital schuldet. Viel-
leicht zahlt er sich noch einen dritten
Teil als Grundbesitzer (Rente) ...“ 3

Diese Besonderheit besteht beim
groften Teil der noch verbliebenen
Bauer:innen in Nord-, West- und
Stddeutschland in  unterschiedli-
chem Mafe bis heute fort, wie wir
im zweiten Abschnitt genauer sehen
werden. In Ostdeutschland dagegen
hat die Bauer:innenschaft aufgrund
der historischen Besonderheit der
Kollektivierung der Landwirtschaft
in der DDR weitestgehend aufgehort,
zu existieren, und ist kapitalistischen
Agrargroflbetrieben gewichen.

Kurzer geschichtlicher Abriss

Die Landwirtschaft hat in den Ge-
bieten, die heute zu Deutschland ge-
horen, je nach Region immer schon
grofle  Unterschiede aufgewiesen.
Ausschlaggebend dafir sind:

«  geographische Verschiedenheiten
z. B. zwischen Bergregionen und
Flachland,

« die jeweilige Bodenbeschaffen-
heit,

« die geschichtliche Entwick-
lung wie auch unterschied-
liche Traditionen der Erbtei-
lung im Feudalismus: Wihrend
in der Nordhalfte des heutigen

3 | Marx, Karl (1862/63): Theorien tiber den Mehrwert,
MEW 26.1, Dietz Verlag, S. 383

Deutschlands uberwiegend das
Anerbenrecht, also der Ubergang
des ungeteilten Landes an einen
einzigen Erben, vorherrschend
war, wurden Landereien vor al-
lem im Stdwesten (etwa ab der
Pfalz, Hessen und Thuringen) in
der Regel auf die Erben aufge-
teilt und damit in immer kleinere
Stiicke zerlegt (Realteilung). Dies
trug zur Verarmung der dortigen
Landbevolkerung und zur heuti-
gen Vorherrschaft von Neben-
erwerbslandwirtschaften in Sud-
deutschland bei.

Historisch haben neben den Feudal-
herr:innen auch die Kirchen einen
grolen Teil des Landes in Deutsch-
land besessen. Dies setzt sich bis heu-
te fort, auch wenn keine aktuellen
und genauen Zahlen dazu bekannt
sind, weil es in Deutschland keine
offizielle statistische Erfassung der
Verteilung des Grundbesitzes (sowie
uberhaupt des Eigentums) gibt. Ge-
mafl der letzten wissenschaftlichen
Untersuchung hierzu von 1974 (in
Westdeutschland) gehorten den Kir-
chen 4 Prozent des Grund und Bo-
dens. Die groften Adelshiuser wie-
derum besaflen knapp 1 Prozent des
Waldes*.

Der Suden und die Mitte Deutsch-
lands sowie weitere benachbarte
Regionen Europas wurden 1524/25
zum Schauplatz des Bauernkrieges,
einer der ersten grofien Erhebungen

4 | https://www.stern.de/wirtschaft/news/inventur-wem-ge-
hoert-deutschland--3089512.html

der unterdrickten Klassen im Feuda-
lismus. Der Bauernkrieg endete zwar
mit der Massakrierung zehntausender
Bauer:innen und anderer Aufstandi-
scher durch die Fursten, verbesserte
jedoch langfristig die rechtliche Stel-
lung der Bauer:innen und legte damit
letztlich die Saat fur die spatere Ab-
schaffung der Leibeigenschaft®.

Die Bauer:innenbefreiung in West-
europa ging schliefllich von der Fran-
zo0sischen Revolution von 1789 aus.
Nachdem die Revolutionar:innen in
Frankreich die Feudalordnung umge-
pflugt und die Aufhebung der Leib-
eigenschaft durchgesetzt hatten, trug
Napoleon Bonaparte (1769-1821) sie
mit seinen Armeen und seinem bur-
gerlichen Gesetzbuch (,Code Civil®)
in andere Teile Europas und so auch
nach Deutschland. In den franzésisch
besetzten Gebieten links des Rheins
wurden die Bauer:iinnen am konse-
quentesten personlich frei und recht-
lich gleichgestellt. Die mit Napoleon
verbindeten Rheinbundstaaten wie
Bayern, Baden und Wirttemberg
hoben die Leibeigenschaft ebenfalls
auf und verwandelten feudales in
privates Eigentum, auch wenn sich
die praktische Umsetzung der Bau-
er:innenrechte vielfach uber mehrere
Jahrzehnte erstreckte.

PreuBen wiederum schaffte nach
der Niederlage gegen die franzo-
sische Revolutionsarmee mit den
5 | https://www.br.de/radio/bayern2/sendungen/radiowis-

sen/geschichte/deutscher-Bauernkrieg-gemeiner-mann-ende-
folgen-100.html



Stein-Hardenbergschen Reformen ab
1807 de jure die Erbuntertinigkeit
ab und ermoglichte es den Bauer:in-
nen, sich von Frondienst und Abga-
ben an die Gutsherr:innen freizukau-
fen. Dies geschah jedoch haufig um
den Preis der Aufgabe ihres Landes,
sodass oOstlich der Elbe eine grofle
Klasse landloser Bauer:innen und
Landarbeiter:innen entstand, die sich
nur dadurch unterscheiden, dass die
letzteren niemals auf eigenem Land
gearbeitet haben. Der grofite Teil
des Bodens verblieb derweil bei den
Grofgrundbesitzer:iinnen (Junkern),
die ihre Guter langsam in kapitalisti-
sche Grof3betriebe umwandelten®.

Das Zusammenspiel von preuflischer
Landwirtschaftsentwicklung im Os-
ten, Erbteilung im Studen und dem
Entwicklungsgang des Kapitalismus
in allen Teilen Deutschlands fuhr-
te bis ins frihe 20. Jahrhundert zur
Entstehung einer grolen agrarischen
Uberbevolkerung und Landarmut der
Bauer:innen.

1933 arbeiteten 9,3 Millionen Men-
schen in Deutschland in der Land-
wirtschaft, was 14 Prozent der Bevol-
kerung und 29 Prozent der gesamten
Arbeitskraft entsprach’. 7000 Gutsho-
fe mit einer Grofle von uber 500 Hek-
tar (ha) kontrollierten fast 25 Prozent
des gesamten Ackerlandes, wihrend
die kleinsten 2,26 Millionen Bauern-

6 | Lenin, Wladimir (1908): Die Entwicklung des Kapitalismus
in Russland, LEW 3, S. 18 f.

7 | Tooze, Adam (2006): Okonomie der Zerstorung, Die Ge-
schichte der Wirtschaft im Nationalsozialismus, Siedler, S. 202

hofe sich ein Funftel der Bodenflache
teilten und um ihre Existenz kampf-
ten8. Hinzu kam, dass die Landbevol-
kerung damals noch tberwiegend in
auflerst primitiven Verhaltnissen, z.
B. ohne Strom und flielendes Was-
ser, lebte.

Die Kommunistische Partei Deutsch-
lands (KPD) widmete sich ab Mitte
der 1920er Jahre vermehrt der Bau-
er:iinnenfrage, so etwa 1926 in einer
Kampagne zur Enteignung der ehe-
maligen Furstenhauser. Darin forder-
te sie die Ubergabe der zu enteignen-
den Landereien an Genossenschaften
der Kleinbauer:innen, Pachter:innen
und Landarbeiter:innen®. In der ,,Pro-
grammerklarung zur nationalen und
sozialen Befreiung des deutschen Vol-
kes®“ von 1930 erklarte die Partei, sie
werde ,,die Herrschaft der Gro3grund-
besitzer brechen®, ,ihren Grund und
Boden entschdadigungslos — enteignen
und den landarmen Bduer:innen iiber-
geben®, ,Sowjetgiiter mit modernstem
Maschinenbetrieb schaffen und ,die
Arbeitsbedingungen des Landproletari-
ats denjenigen der stadtischen Arbeiter-
schaft gleichsetzen und viele Millionen
Bauer:innen in den Aufbau des Sozia-
lismus einbeziehen“!?. Dabei orientier-
te sie sich stark an der Bauer:innen-

8 | Vgl. Tooze (2006): S. 212 f.

9 | Leitlinien der Komintern zur Unterstiitzung des KPD-
Volksbegehrens zur Enteignung der ehemaligen Firstenhauser
und zur Regierungskrise der Weimarer Republik, Moskau,
23.1.1926, aus: Weber, Hermann / Drabkin, Jakov / Bayer-
lein, Bernhard H. (Hrsg.) (2015): Deutschland, Russland,
Komintern II. Dokumente (1918-1943), De Gruyter, S. 485 f.

10 | Thalmann, Ernst (1930): Programmerkldrung zur
nationalen und sozialen Befreiung des deutschen Volkes, 24.
August 1930, https://www.marxists.org/deutsch/referenz/
thaelmann/1930/08/natsozbef.htm

politik in der Sowjetunion.

Die faschistische NSDAP wiederum
griff die Bauer:innenfrage auf, um sie
mit dem rassistischen Mythos einer
bodenverbundenen germanischen
Rasse zu verbinden und damit ihr
Programm einer Eroberung weiter
Teile Osteuropas zu untermauern.

Die uberschiissige deutsche Landbe-
volkerung sollte nach den Planen von
SS und ,Blut-und-Boden“-Ideologen
die Masse der Siedler:iinnen fur die
Kolonisierung von Polen und der Sow-
jetunion stellen. Bauer:innen wurden
im ,Reichsnihrstand“ zusammenge-
fasst, der die landwirtschaftliche Pro-
duktion und die Preise kontrollierte.
Auf der Grundlage des ,Reichserbhof-
gesetzes” vom September 1933 wur-
den Hofe zwischen 7,5 und 125 ha
vor Pfandung geschitzt, fur unverau-
Rerlich und unbelastbar erklart, durf-
ten nur noch Menschen ,deutschen
und stammesgleichen Blutes“ gehoren
und bei der Vererbung nicht mehr
aufgeteilt werden''. Die Idee hinter
dieser Politik war es, im Deutschen
Reich langfristig nur noch existenzfa-
hige Hofe mittlerer Grofie zu erhalten
und kleinere zusammenzufassen. Dies
sollte die Grundlage fur einen neuen
deutschen ,Bauernstand“ schaffen.
Im Gegenzug sollten hunderttausende
Familien in die eroberten Gebiete um-
gesiedelt werden, um dort neue land-
wirtschaftliche Betriebe aufzubauen.
Der Reichsnihrstand argumentierte,

dass Deutschland 7 bis 8 Millionen
zusatzliche Hektar Land benotige, um
seine Bevolkerung autark zu erndhren
und den Krieg zu gewinnen'.

Bekanntermaflen fanden die Erobe-
rungsplane der Nazis vor den Toren
von Moskau und in Stalingrad ihr
Ende, Deutschland verlor den Zwei-
ten Weltkrieg und wurde nach 1945
in zwei Staaten geteilt. In der sow-
jetisch besetzten Zone legten die
sozialistisch gefuhrten Verwaltungs-
organe bereits 1945/46 im Zuge der
demokratischen Bodenreform die
Sense an den Grof3grundbesitz an
und enteigneten Giiter tber 100 ha
sowie die Liandereien von Nazis und
Kriegsverbrecher:innen. Die enteig-
neten Boden, die etwa 30 Prozent der
landwirtschaftlichen Flache in der
Sowjetischen Besatzungszone (SBZ)
entsprachen, wurden an 560.000
landlose und landarme Bauer:innen
sowie Neubduer:innen ubergeben. Ab
1952 begann die Kollektivierung der
Landwirtschaft in der DDR mit der
Schaffung der ersten ,Landwirtschaft-
lichen Produktionsgenossenschaften®
(LPG). Diese nahmen bis 1960 ca.
84 Prozent des Landes in der DDR
ein'3, wobei der Rest vor allem durch
»Volkseigene Guter” (VEG) betrieben
wurde. Das heift: Wahrend die LPGs
Kollektiveigentum der Genossen-
schaftsbiuer:innen waren, die neben
ihrem leistungsbezogenen Lohn eine

12 | https://www.economist.com/culture/2011/02/03/mar-
ching-on-their-stomachs
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Beteiligung an den Gewinnen des Be-
triebs erhielten, gehorten die VEGs
dem Staat. Sie unterlagen auch direkt
der staatlichen Wirtschaftsplanung.
Die meisten LPGs wurden nach 1990
(teil)aufgelost und in GmbHs oder
Genossenschaften nach bundesdeut-
schem Recht umgewandelt. Ein ge-
ringerer Teil der friheren LPG-Fla-
chen ging an Einzelbiuer:innen oder
wurde an fruhere Eigentimer:innen
zurickgegeben.

In Westdeutschland blieb die Eigen-
tumsstruktur auf dem Land nach
1945 dagegen erhalten, wobei sich
ein langfristiger Strukturwandel voll-
zog. Aus den noch in halbfeudalen
Verhiltnissen lebenden Knechten und
Magden der Vorkriegszeit wurden
Lohnarbeiter:innen. Durch die Ex-
pansion der Industrie fanden sie so-
wie viele frihere landarme Bauer:in-
nen ab den 1950er Jahren Arbeit in
den Stadten. Der hieraus entstehende
Arbeitskraftemangel auf dem Land
wirkte als zusatzlicher Motor fur die
Mechanisierung und Intensivierung
der Landwirtschaft durch den Ein-
satz von Traktoren und Maschinen
sowie Industriedinger und Pflan-
zenschutzmitteln. Das machte land-
wirtschaftliche Betriebe zunehmend
kapitalintensiv.  und beschleunigte
ihre Konzentration und das Sterben
kleiner und unrentabler Hofe. Lag die
Zahl landwirtschaftlicher Betriebe in
Westdeutschland im Jahr 1960 noch
bei 1,5 Millionen, gibt es heute ge-
rade einmal noch 255.000 davon in

Gesamtdeutschland. Die  durch-
schnittliche Betriebsgrofle ist derweil
von 8,7 ha auf 63 ha gewachsen, wo-
bei sich deutliche regionale Unter-
schiede fortsetzen!s. Zugleich hat sich
die Effizienz der Bauernhofe massiv
gesteigert, der Weizenertrag pro Fla-
che etwa ist heute ca. viermal so hoch
wie vor 120 Jahren. Im Jahr 1900 er-
nahrte ein:e einzelne:r Landwirt:in in
Deutschland vier Menschen, heute
sind es ca. 140'°.

Der Strukturwandel wurde dabei
durch staatliche Eingriffe gesteuert.
Wesentliches Element hierbei ist bis
heute die Gemeinsame Agrarpolitik
(GAP) der Europaischen Union, die
bereits 1957 von den sechs Grin-
dungsmitgliedern!” ihrer Vorlaufer-
organisationen initiiert wurde. Ziel
war die Unabhingigkeit Europas
von Nahrungsmittelimporten durch
die Steigerung der landwirtschaft-
lichen Produktion. Dazu wurde ein
einheitlicher europaischer Markt ge-
schaffen und dort den europaischen
Erzeugnissen ein Vorrang gegenuber
Importen eingeraumt, etwa durch
garantierte Mindestpreise und den
staatlichen Aufkauf von Uberschiis-
sen. Dies war der Start fur die weitge-
hende Subventionierung der europai-
schen Landwirtschaft durch die EU.
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17 | Belgien, Westdeutschland, Frankreich, Italien, Luxemburg
und die Niederlande

Der Agrarhaushalt macht heute rund
40 Prozent des gesamten EU-Haus-
haltes aus und umfasste 2024 ca. 52,5
Milliarden Euro'®. Die Subventionen
sind fir die Bauer:innenbetriebe
uberlebenswichtig, auch wenn sie zu
einem groflen Teil in die Taschen gro-
Ber Agrarkonzerne flieflen'®, die auch
eine dominierende Rolle im Deutschen
Bauernverband (DBV) spielen®. Auf
Basis der Subventionspolitik gehoren
die europaischen Lander heute zu den
groflten Agrarexporteuren der Welt.
Deutschland liegt diesbezuglich auf
Platz 4 hinter den USA, Brasilien und
den Niederlanden?!. Dies fuhrte u. a.
zur Uberschwemmung afrikanischer
Lander mit billigem Geflugelfleisch
und Milch aus Europa und der Ver-
drangung der heimischen Produktion
dort*. Insgesamt ist die Agrarproduk-
tion in Europa schon lange in globa-
le Produktionsketten eingebunden,
etwa durch den notwendigen Import
von Saatgut, Futtermitteln, Diinger
und Pflanzenschutzmitteln.
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Das langsame Sterben kleiner und
nicht-rentabler Bauernhofe und der
Zwang fur die verbliebenen Betriebe,
sich der Produktivitatsentwicklung
durch teure Investitionen anzupas-
sen (,Wachsen oder weichen®) hat in
den vergangenen Jahrzehnten anhand
konkreter Konfliktpunkte immer wie-
der zu heftigen Bauer:innenprotesten
in Europa gefihrt. 1971 kampften
100.000 Landwirt:innen in Brussel
gegen den ,Mansholt-Plan“, der ei-
nen Abbau der landwirtschaftlichen
Uberproduktion in Europa, die kont-
rollierte Abwicklung von 5 Millionen
Kleinbauer:innen und die schrittwei-
se Streichung der Agrarsubventionen
vorsah. Der Plan wurde infolge der
Proteste grofitenteils aufgegeben. Fur
das direkt entgegengesetzte Ziel, nam-
lich einen Abbau der Uberproduktion
und gegen den daraus resultieren-
den Preisverfall fir Milch protestier-
ten 2009 die Milchbauer:innen u. a.
in Frankreich und Deutschland. Sie
forderten eine starkere Produktions-
begrenzung fur Milch in der EU, blo-
ckierten hierfur franzosische Molke-
reien?, verschutteten u. a. im Allgau
und der Uckermark hunderttausende
Liter Milch und organisierten einen
Hungerstreik vor dem Kanzleramt.
Die letzten grofien Bauer:innenpro-
teste entzliindeten sich Anfang 2024
in mehreren europaischen Liandern
am Plan der EU, die Steuererleichte-
rung auf Agrardiesel abzuschaffen und
KFZ-Steuern auf landwirtschaftliche

23 | https://www.dw.com/de/europas-Béuer:innen-auf-den-
barrikaden/a-4278307



Fahrzeuge zu erheben. In Deutsch-
land blockierten Bauer:innen landes-
weit mit ihren Traktoren Autobahn-
zufahrten. In den Protesten wirkten
auch der DBV und die Agrarindustrie
mit und versuchten sie im Sinne ihrer
eigenen Interessen zu beeinflussen.
Die Arbeitsbedingungen von Land-
arbeiter:innen haben bei den Protes-
ten dagegen kaum eine Rolle gespielt.
Meist endeten die Kimpfe mit gewis-
sen staatlichen Zugestandnissen, so
nahm die Ampelregierung schon im
Januar 2024 die Streichung der Kfz-
Steuerbefreiung zuriick und streckte
die Abschaffung der Subvention fir
Agrardiesel auf mehrere Etappen®*.

Die Klassenverhaltnisse
in der heutigen deut-
schen Landwirtschaft

Die Landwirtschaft ist heute sowohl
nach Bruttowertschopfung als auch
nach Beschaftigten der mit Abstand
kleinste Sektor des deutschen Kapita-
lismus. Zusammen mit der Forstwirt-
schaft und der Fischerei kommt sie
gerade einmal auf 1 Prozent der deut-
schen Bruttowertschopfung, wobei
dieser Wert seit Jahrzehnten relativ
konstant ist**. Nur geringfuigig hoher
liegt mit 1,2 Prozent der Anteil die-
ses Sektors an den Erwerbstatigen?®.
Diese Zahlen widersprechen jedoch
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nicht der enormen strategischen Be-
deutung dieses Sektors, namlich fur
die Nahrungsmittelversorgung der
Bevolkerung. Im Durchschnitt liegt
der landwirtschaftliche Selbstversor-
gungsgrad in Deutschland, also das
Verhiltnis zwischen Eigenerzeugung
und Verbrauch, heute bei 82 Prozent,
wobei diese Zahl in Zeiten globaler
Produktionsketten eher eine Rechen-
grofle darstellt und erst dann wirklich
Aussagekraft gewinnt, wenn man ein-
zelne Produkte genauer betrachtet:
Getreide z. B. wird mit einem Selbst-
versorgungsgrad von 104 Prozent im
Uberfluss produziert, wahrend nur
etwa 10 Prozent des in Deutschland
verbrauchten Sonnenblumenoéls hier
hergestellt werden. Bei Schweine-
fleisch betragt der Selbstversorgungs-
grad sogar 135 Prozent. Dennoch
importierte Deutschland 2024 rund
942.000 Tonnen davon, wahrend es
zugleich tber 2,2 Millionen Tonnen
exportierte?”. Im Jahr 2023 exportier-
te Deutschland pflanzliche Erzeug-
nisse wie Getreide, Kartoffeln, Mehl,
Grief8 und Malz im Wert von 15,2
Milliarden Euro sowie Fleisch und
Milchprodukte im Wert von 18,5 Mil-
liarden Euro. Der grofite Teil davon
ging in die Niederlande, nach Belgien
und Italien. Deutschland importier-
te dagegen fur 38 Milliarden Euro
pflanzliche Produkte wie Getreide,
Olsamen, Friichte und Nusse sowie
fur 19,9 Milliarden Euro Fleisch und
Milcherzeugnisse, wobei die Importe
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vor allem aus Polen, den Niederlan-
den und Tschechien kamen?8/29/30/31,
Daneben sind fur die deutsche Land-
wirtschaft die Importe von Futtermit-
teln, Dunger, Rohstoffen und Maschi-
nen relevant. Hierzu gehoren Soja aus
Brasilien, Argentinien und den USA%,
Mais aus Osteuropa?, Phosphat aus
Marokko, Russland und China** Kali
aus Russland und Belarus®®, Stick-
stoffdiinger3®,  Pflanzenschutzmittel,
Landmaschinen, Saatgut und Zucht-
material®’.

Die Struktur der landwirtschaftlichen
Betriebe ist wiederum vielfaltig, his-
torisch bedingt und unterscheidet
sich je nach Region. In erster, grober
Niherung kann man eine landwirt-
schaftliche Dreiteilung Deutschlands
feststellen, bei der kapitalistische Ag-
rarbetriebe im Osten dominant sind,
mittlere Familienbetriebe im Norden
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und Nordwesten und kleine Fami-
lienbetriebe und Nebenerwerbsland-
wirtschaften in Suddeutschland. Das
bedeutet aber erstens nicht, dass alle
diese Betriebsformen nicht auch in
den anderen Landesteilen vorkom-
men. Zweitens schlieit es Ubergin-
ge zwischen diesen Betriebsformen
nicht aus, etwa in der Form famili-
engefiihrter kapitalistischer Agrar-
betriebe, bei denen die Selbstausbeu-
tung nicht mehr dominant ist.

Insgesamt konnen wir in der deut-
schen Landwirtschaft in den letzten
Jahrzehnten die folgenden Entwick-
lungstendenzen feststellen:

+  Wachsende Automatisierung
und Digitalisierung der land-
wirtschaftlichen Produktion bei
gleichzeitigem Fortbestehen ein-
facher Handarbeit bei bestimm-
ten Tatigkeiten wie z. B. der Ern-
te von Obst und Gemiise.

« Integration der Landwirtschaft in
globale Produktionsketten.

+  Konzentration der Produktion
bei immer weniger, immer grofie-
ren landwirtschaftlichen Betrie-
ben mit immer héherem Output.
Diese Entwicklung ist in West-
deutschland stark zu verzeichnen
(genauere Zahlen s. u.). Die Zahl
und Grofle der Betriebe im Osten
ist dagegen zwischen 2010 und
2020 relativ konstant geblieben®.

38 | Statistisches Bundesamt (2021): Die landwirtschaftlichen
Betriebe in Deutschland, Betriebsgroflenstruktur und Acker-
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Der grole Umbruch fand hier
bereits Anfang der 1990er Jahre
statt, als die LPGs der DDR in
Agrarbetriebe umgewandelt wur-
den, die Zahl der Betriebe von
4.300 auf rund 30.000 anstieg,
sich diese verkleinerten® und die
Zahl der Beschiftigten sich um
90 Prozent verringerte.

«  Ungeklarte Nachfolge in vielen
Familienbetrieben: In rund 63
Prozent der Einzelunternehmen,
in denen die Betriebsleiter uber
55 Jahre alt sind, war die Hof-
nachfolge im Jahr 2021 ungeklart.
Die Grinde dafir sind vor allem
die schwierigen wirtschaftlichen
Bedingungen der Biuer:iinnen-
betriebe, mangelndes Interesse
nachfolgender Generationen an
der Arbeit in der Landwirtschaft
und im konkreten Fall Probleme
wie die Notwendigkeit hoher In-
vestitionen*!.

+ Langsam wachsende Bedeutung
von Unternehmensgruppen: Von
16,6 Mio. Hektar landwirtschaft-
lich genutzter Flache werden
1,84 Mio. ha inzwischen von Be-
trieben bewirtschaftet, die Teil
irgendeiner Gruppe sind (11 Pro-
zent). Solche Gruppen konnen z.
B. entstehen, wenn Unterneh-
mer:innen Anteile an einem land-
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wirtschaftlichen Betrieb erwer-
ben. Nach den aktuellsten Zahlen
betrifft dies heute 3740 Betriebe,
die 2.200 Unternehmensgrup-
pen gehoren*?. In vielen Fallen
ist dabei nur ein einziger Betrieb
ubernommen worden und dabei
vom Einzelunternehmen in eine
komplizierte Rechtsform tberge-
gangen. Das bedeutet: Von einer
Monopolisierung wie in anderen
Wirtschaftszweigen, in denen
zwei bis drei Unternehmen einen
Wirtschaftssektor unter sich auf-
teilen, kann in der deutschen
Landwirtschaft heute noch lange
keine Rede sein. Vielmehr geht es
hier um eine langsame Entwick-
lung von klassischen Bauer:in-
nenbetrieben zu ,kapitalistische-
ren“ Betriebsformen, in denen
sich Eigentum und Produktion
voneinander trennen.

+ Deutlicher Rickgang der Zahl
der Beschaftigten in der Land-
wirtschaft®®: Diese sank allein
zwischen 2010 und 2023 um
knapp 19 Prozent auf 875.900%.
Die Zahl umfasst Bauer:in-
nen bzw. Familienarbeitskraf-
te (45 Prozent), fest angestellte
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Lohnarbeiter:innen (27 Prozent)
und Saisonarbeiteriinnen (28
Prozent).

«  Arbeitskraftemangel auf vielen
Hofen®.

+  Steigende Pachtanteile und stei-
gende Pachtpreise: Der Pacht-
flachenanteil ist in Westdeutsch-
land inzwischen bei 56 Prozent
angelangt, das heiflt, weit mehr
als die Halfte der landwirtschaft-
lich genutzten Flache ist hier ge-
pachtet und nicht Eigentum der
Bauer:innen. In der Regel steckt
dahinter, dass die Flachen unter-
gegangener Hofe von anderen
landwirtschaftlichen  Betrieben
gepachtet werden, um die eigene
Produktion zu erweitern. Im Os-
ten liegt der Pachtflichenanteil
schon langer recht konstant bei
ca. 68 Prozent*.

+  Wachsende Abhangigkeit der
Bauer:innen als Erzeuger:innen
von Rohprodukten (wie z. B.
Milch, Getreide) von der durch-
monopolisierten Industrie (z. B.
Molkereien), Agrar- und Han-
delskonzernen.

In Ostdeutschland sind, wie bereits
erwahnt, kapitalistische Agrarbetrie-
be vorherrschend, die nicht in Fami-

45 | https://www.topagrar.com/betriebsleitung/news/
tatsaechlich-kein-fachkraeftemangel-in-der-landwirt-
schaft-13550028.html

46 | Statistisches Bundesamt (2021): Wem gehort die
Landwirtschaft? Landwirtschaftszahlung 2020, https://
www.giscloud.nrw.de/arcgis/apps/storymaps/stories/43e6e-
b552955499eb8e624e78b38ecca

lienbesitz sind und keine Dominanz
der Selbstausbeutung mehr aufwei-
sen, sodass der Begriff ,Bauer:innen®
hier keine Anwendung mehr finden
kann. Diese Agrarbetriebe haben ubli-
cherweise eine verhaltnismaflig hohe
Zahl (10-100) an Uberwiegend fest
beschaftigten Lohnarbeiter:innen und
weisen eine fortgeschrittene Arbeits-
teilung auf. Sie existieren zum Teil als
Genossenschaften nach burgerlichem
Recht, die nichts mehr mit den LPGs
aus DDR-Zeiten zu tun haben, das
heiflt, der Betrieb gehort nicht mehr
den dort Beschaftigten. Saisonarbeit
ist in diesen Betrieben weniger aus-
gepragt als in den anderen Betriebs-
formen. Verglichen mit Industrieun-
ternehmen handelt es sich bzgl. der
Beschiftigtenzahl immer noch um
kleine bis mittlere Unternehmen, ver-
glichen mit anderen landwirtschaft-
lichen Betrieben um grole Unter-
nehmen mit Flachen von teils bis zu
200-2000 ha. Im Kontrast dazu stehen
die bauerlichen Familienbetriebe, die
in Nord-, West- und Suddeutschland
haufig auftreten. Die dort arbeiten-
den Familienangehorigen zahlen zu-
sammen mit den Landarbeiter:innen
zu den beiden produzierenden Klas-
sen in der deutschen Landwirtschaft.
Diese beiden Klassen und ihre Ar-
beits- und Lebensbedingungen stellen
wir im Folgenden genauer dar.



1. Bauer:innen

Hinter dem Begriff ,Bauer:innen®
verbergen sich heute vor allem die In-
haber:innen und Betreiber:innen der
folgenden beiden (kapitalistischen)
Betriebsformen auf dem Land, die
von Familienarbeitskraft, d. h. Selbst-
ausbeutung, dominiert sind:

« Mittlere Familienbetriebe: Dies
sind vor allem Einzelunterneh-
men im Haupterwerb sowie Per-
sonengesellschaften von wenigen
Familienangehorigen. Als kapita-
listische Betriebe sind sie ,klein®
bezuiglich der Zahl von einigen
wenigen (1-10) standigen Be-
schaftigten aufler Familienange-
horigen und gemischt in Bezug
auf die verschiedenen Beschaf-
tigungsformen?. Zu Familienar-
beitskraften und Festangestellten
kommen je nach Art des Betriebs
bis zu hunderte Saisonarbeitskraf-
te hinzu, z. B. im Obst- und Ge-
museanbau sowie bei Sonderkul-
turen (z. B. Wein, Obst, Hopfen),
die besonders stark in Rheinland-
Pfalz ausgepragt sind. Nach Hek-
tarzahl sind die Hofe mit 50-150
ha meist ,mittelgrof“ bis ,grof3“4

47 | Statistisches Bundesamt (2021): Die landwirtschaftlichen
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4. Diese Betriebe, haufig handelt
es sich etwa um Hofe mit Tier-
zucht, stellen Ubergangsformen
von kleinen Warenproduzenten
bzw. reinen Familienbetrieben zu
kapitalistischen  Agrarbetrieben
wie im Osten dar und sind regio-
nal besonders haufig in Nord- und
Nordwestdeutschland, z. B. NRW
und Niedersachsen, anzutreffen.
Einige produzieren direkt fir be-
stimmte Handelskonzerne wie
die Rewe Group. Die Konzent-
ration schreitet hier ziigig voran,
was man an der Entwicklung der
durchschnittlichen Betriebsgrofie
in NRW und Niedersachsen able-
sen kann (die also die genannten
mittleren Betriebe ebenso wie
kleinere und grolere Betriebe
umfasst): Diese ist zwischen 2010
und 2020 von 55 ha auf 62 ha ge-
wachsen, ebenso wie der Pacht-
flachenanteil durch ,Zupachten®
der Flachen untergegangener
Hofe. Zusatzliche Erwerbsquellen
wie z. B. die Nutzung von Flachen
zur Energiegewinnung konnen
auch fur solche Betriebe lebens-
notwendig sein. Einem hohen Be-
triebswert steht in der Regel eine
hohe Verschuldung gegentiber®.
49 | Statistisches Bundesamt (2023): Statistischer Bericht,
Landwirtschaftliche Betriebe, Rechtsform und Erwerbs-
charakter, https://www.destatis.de/DE/ Themen,/Branchen-
Unternehmen, Landwirtschaft-Forstwirtschaft-Fischerei/
Landwirtschaftliche-Betriebe/Publikationen/Downloads-

Landwirtschaftliche-Betriebe/statistischer-bericht-rechtsform-
erwerbscharakter-2030215239005.xIsx

50 | Statistisches Bundesamt (2023): Statistischer Bericht,
Landwirtschaftliche Betriebe, Eigentums- und Pachtver-
haltnisse, https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-
Unternehmen/Landwirtschaft-Forstwirtschaft-Fischerei/
Landwirtschaftliche-Betriebe/Publikationen/Downloads-
Landwirtschaftliche-Betriebe/statistischer-bericht-eigentums-
pachtverhaeltnisse-2030216239005.xlsx

Ein Beispiel zur Veranschauli-
chung®': Herr K. als Betriebsinha-
ber und Frau K. als mithelfende
Familienangehorige betreiben ei-
nen Milchviehbetrieb. Frau K. ar-
beitet hauptberuflich als Beamtin
und die Familie ist an Windkraft-
und Solaranlagen beteiligt. Nur
diese zusatzlichen Einkommen si-
chern die Fortfithrung des unren-
tablen Bauer:innenhofs. Herr K.,
dessen Familie seit Jahrhunder-
ten Landwirtschaft betreibt, hat
den 1960 gegrindeten Hof 1996
mit 80 Kuhen von seinen Eltern
ubernommen und sein Sohn soll
den Betrieb einmal fortfiihren.
Der Betrieb umfasst heute ca.
650 Tiere, davon ca. 290 Milch-
kuhe sowie deren Nachzucht ein-
schliefllich der Bullenmast, sowie
etwa 90 Kilber. Dazu kommen
100 ha Grunland und 160 ha
Ackerflache (Mais, Weizen und
Zuckerruben). Die Flachen sind
teils von Nachbarbetrieben ge-
pachtet, die aufgegeben wurden.
Der Betrieb beschaftigt neun
familienfremde  Arbeiter:innen,
die meisten davon im Bereich
der Milchkiithe, der Aufzucht der
Kéalber und der Bullenmast. Es
handelt sich um vier Frauen und
funf Manner. Nur ein Arbeiter ist
in Vollzeit beschaftigt, alle ande-
ren arbeiten Teilzeit bzw. sind
Mini-Jobber:innen. Obwohl der
51 | Zusammenfassung eines Beispiels aus der folgenden Stu-
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Betrieb zu den 10 Prozent mit
den groften Fliachen in Schles-
wig-Holstein gehort, ist er nicht
rentabel.

o Kleine Familien- und Neben-
erwerbsbetriebe: Betriebe typi-
scherweise mit 5-50 ha, in denen
haufig nur Familienangehorige
wie Ehepartner:in, (Schwieger)-
Eltern und erwachsene Kinder
arbeiten. Regional sind diese
Kleinbetriebe als historische Fol-
ge fortschreitender Erbteilung
vor allem in Suddeutschland vor-
herrschend. Punktuell, z. B. im
Obst- und Gemuseanbau bei Son-
derkulturen, beschaftigen sie Sai-
sonarbeitskrafte zur Bewiltigung
aufwendiger manueller Ernte-
arbeit (z. B. von Spargel, Erdbee-
ren oder Wein). Viele kleine Fa-
milienbetriebe sind nicht in der
Lage, fremdsprachige Arbeits-
krafte sinnvoll einzubinden®? und
greifen bei der Obst- oder Wein-
ernte mitunter auf Freundeskrei-
se oder freiwillige Helfer:innen
zuruck.  Nebenerwerbsbetriebe
existieren haufig als Kombibe-
triebe, z. B. mit angeschlossenem
Handwerksbetrieb oder einem
Bauunternehmen. Viele der land-
wirtschaftlichen  Kleinbetriebe
sind nicht wirtschaftlich und
werden nur aus Tradition oder
personlichem Drang weiterbe-
trieben oder sie gehen unter. Die
Konzentration schreitet stark

52 | Labournet TV (2025). Initiative Griine Gewerke, https://
de.labournet.tv/initiative-gruene-gewerke



voran. Auch bei diesen Betrieben
handelt es sich um eine Uber-
gangsform von kleinen Waren-
produzenten zu kapitalistischen
Betrieben. Beim reinen Fami-
lienbetrieb liegt sie noch naher
am Warenproduzenten, Ausbeu-
tung fremder Arbeitskraft findet
vor allem wihrend der Erntezeit
statt. Neben traditionellen Fami-
lienbetrieben gibt es auch einen
kleinen Anteil von ,Neubéuer:in-
nen®, die es z. B. aus personlichen
Motiven wie okologischer Nach-
haltigkeit in die Landwirtschaft
drangt oder die sich ein zweites
berufliches Standbein aufbauen
wollen®.

Unter den 875.900 Arbeitskraften in
der deutschen Landwirtschaft machen
Familienarbeitskrafte mit 398.300 die
groflte Gruppe aus. Ihr Anteil liegt
bei 45 Prozent. Der Frauenanteil
unter ihnen betragt 126.800 bzw. 32
Prozent. Diese Familienarbeitskrafte
zahlen also zu den Bauer:iinnen im
oben dargestellten Sinne**.

KlassenméBige Enordnung

Wie sind die oben beschriebenen
Bauer:innen nun hinsichtlich ihrer
Stellung in der Gesellschaft einzu-
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54 | Alle Zahlen aus: Statistisches Bundesamt (2023): Statis-
tischer Bericht, Landwirtschaftliche Betriebe, Arbeitskrifte
und Berufsbildung der Betriebsleitung/Geschaftsfuhrung
2023, https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-
Unternehmen/Landwirtschaft-Forstwirtschaft-Fischerei/
Landwirtschaftliche-Betriebe/Publikationen/Downloads-
Landwirtschaftliche-Betriebe/statistischer-bericht-arbeitskra-
efte-2030218239005.xlsx

schatzen? Dazu ist Folgendes an-
zumerken: Fur die Beurteilung der
Frage, ob es sich bei einer gesell-
schaftlichen Gruppe um eine Klasse
handelt, gibt es keine scharfe quan-
titative Grenze bzgl. der Anzahl der
betroffenen Personen. Ebenso wenig
ist allein die politisch-6konomische
Einordnung entscheidend, sondern
die gesellschaftliche Einordnung ent-
lang mehrerer Dimensionen: Hat die
Gruppe eine besondere Stellung zu
den Produktionsverhaltnissen, wel-
cher Entwicklungstendenz unterliegt
sie, hat sie eine politische Program-
matik usw.? Bei den Bauer:innen han-
delt es sich in diesem Sinne um die
untergehenden Reste einer Klasse,
die sich heute im Kleinkapital, dem
(nicht-bauerlichen) Kleinbiurgertum
und der Arbeiter:innenklasse auflost
und regional in sehr unterschiedlicher
Konzentration noch auftaucht.

Der fortschreitende Untergang der
genannten Betriebe mit der Ten-
denz zur immer weiteren Konzent-
ration wird durch die EU-Subven-
tionen kunstlich verzogert, auch
wenn hier Uberwiegend die grofien
Agrarkonzerne die Ernte einfahren.
Subventionen machen heute je nach
Jahr zwischen einem Drittel und
der Halfte des Betriebseinkommens
eines typischen landwirtschaftlichen
Haupterwerbsbetriebs in Deutsch-
land aus, wobei die EU-Direktzahlun-
gen, bei denen das Geld unmittelbar
an die Bauer:innen Uberwiesen wird,
den grofiten und wichtigsten Teil

hiervon bilden®. Das Betriebsein-
kommen umfasst als rechnerische
Grofie sowohl den Betriebsgewinn als
auch die Einkommen aller Beschaftig-
ten. Das heif3t: Aus den Subventionen
werden nicht nur die Einkommen der
Bauer:innen finanziert, sondern auch
die Lohne der Landarbeiter:innen.

Politisch sind diese Subventionen
neben der Forderung von Grofikon-
zernen als stabilisierende Maf3nah-
me fur den landlichen Raum und fur
den Erhalt der Lebensweise auf dem
Land einzuordnen. In anderen Lan-
dern wie Frankreich spielt das eine
noch groflere politische Rolle als in
Deutschland. Aber auch hierzulande
haben z. B. CDU und CSU ihre tra-
ditionellen Wahlerhochburgen auf
dem Land. Zudem sind sie eng mit
der Nahrungsmittelindustrie und dem
Bauernverband verwachsen.

2. Landarbeiter:innen

Auflerhalb der oben dargestellten
Bauer:iinnenfamilien gibt es heute
zwei etwa gleich grofle Gruppen von
Landarbeiter:innen, namlich fest an-
gestellte Nicht-Familienarbeitskrafte
und Saisonarbeiter:innen. Daneben
wird ein Teil der landwirtschaftli-
chen Arbeit inzwischen durch ex-
terne  Dienstleistungsunternehmen
erbracht.

Die Arbeits- und Lebensbedingungen
der beiden Arbeiter:innengruppen
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stellen wir im Folgenden kurz dar:

1) Feste Nicht-Familienarbeits-
krafte

Zu ihnen zahlten im Jahr 2023 etwa
234.800 und damit 27 Prozent der
Landarbeitskrafte. Der weibliche An-
teil unter ihnen betrug mit 75.200
Arbeitskraften etwa 32 Prozent.

Zu dieser Gruppe gehoren im Einzel-
nen:

+  Angestellte Fachkrafte (z. B. Ag-
rartechniker:innen, Tierwirt:in-
nen),

«  Lohnarbeiter:innen mit unbefris-
teten Vertragen,

+  Aushilfskrafte (Minijobber:in-
nen),

«  Auszubildende,

+  Verwaltungspersonal und Be-
triebsleiter:innen ohne Familien-
verhaltnis.

Der Anteil und der Charakter die-
ser Arbeitsverhéltnisse unterschei-
den sich zwischen den kapitalisti-
schen Grofibetrieben vor allem in
Ostdeutschland und den Familien-
betrieben im Westen. Feste Nicht-
Familienarbeitskrafte finden sich
uberproportional in grofleren Be-
trieben®®. Die Zahl fest beschaftigter
Landarbeitskrafte pro Betrieb liegt
56 | Dies kann man aus zwei sich tiberschneidenden statisti-
schen Zahlen ablesen: 150.000 festangestellte Landarbeiter:in-
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Nicht-Familienbetrieben.



in Ostdeutschland (ohne Berlin) bei
6,28 und in Westdeutschland bei 2,9.

Waihrend in ostdeutschen Grofibe-
trieben die Tatigkeit den Charakter
einer reguliaren Lohnarbeit wie in ei-
nem Industrieunternehmen tragt, ha-
ben sich in westdeutschen Betrieben
teilweise noch Zige der erweiterten
Familienbetriebe wie im Friuhkapita-
lismus erhalten: In den mittelgrolen
landwirtschaftlichen Betrieben arbei-
teten vor dem Zweiten Weltkrieg
haufig noch Knechte und Magde, die
auf dem Hof lebten, keine eigene Fa-
milie grindeten und den uberwiegen-
den Teil ihres Lohnes in Naturalien
erhielten. Sie gehorten quasi zur Fa-
milie. Uberreste solcher klassisch-pa-
triarchalen Strukturen finden sich in
veranderter Form auch noch bei heu-
tigen Lohnarbeitsverhaltnissen auf
dem Land. In Kleinbetrieben wohnen
Arbeiter:innen oder Auszubildende
haufig im selben Dorf oder jedenfalls
nicht weit vom Arbeitsplatz entfernt,
einige sogar auf dem Betriebsgelande.
Und selbst wenn sie nicht auf dem
Hof wohnen, besteht tiber die Dorfge-
meinschaft nicht selten eine person-
liche Bindung zur Bauer:innenfamilie.

Zu den typischen Problemen® von
Landarbeitskraften zahlen sehr lange
Arbeitszeiten von deutlich mehr als
40 Stunden die Woche, die sich vor
allem in der Erntezeit noch deutlich
steigern konnen (z. B. auf 65 Stun-
den). Wochenendarbeit oder gar eine

57 | Vgl. Labournet TV (2025)

24/7-Verfugbarkeit sind keine Sel-
tenheit. Ebenso gibt es Falle von Ar-
beitskraften mit 20-Stunden-Teilzeit-
vertrag und einer realen Arbeitszeit
von 60-70 Stunden®. Beschaftigte
kiimmern sich zudem haufig um alle
Tatigkeiten, die auf dem Hof anfal-
len. Im landlichen Kleinbetrieb, wo
alles personlicher zugeht, werden die
Dinge noch anders gehandhabt als in
anonymen Groflunternehmen - was
objektiv aber eine massive Uberaus-
beutung der Landarbeiter:innen be-
deutet. Eine Arbeiterin, die in einer
Studie uber weibliche Landarbeits-
krafte interviewt wurde, auflerte z.
B., dass ,,Urlaub (...) ein echt schwie-
riges Thema in der Branche** sei. Die
Selbstausbeutung der Bauer:innenfa-
milien, die an ihrem Hof hangen und
dafiir bereit sind, permanent hart um
die eigene Existenz zu kampfen, uber-
tragt sich nicht selten ganz selbstver-
standlich auf die Arbeiter:innen. Wer
genau auf Arbeitszeiten, Urlaubstage
oder vertraglich festgelegte Tatig-
keitsbereiche schaut, wird kaum in
einem landwirtschaftlichen Fami-
lienbetrieb anheuern oder dort lange
bleiben. Gerade der Arbeitskrafte-
mangel in der Landwirtschaft kann
zudem den Druck auf Beschaftigte
bestarken, den Chef ,nicht hangen zu
lassen®.

Die Studie kommt beziglich der
weiblichen  festangestellten — Ar-
beitskrafte ~ und  Auszubildenden

58 | Vgl. Niens / Nack (2022): S. 111 f.
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dementsprechend zu dem Schluss,
wdass familienfremde angestellte Frau-
en und Auszubildende in der Landwirt-
schaft vorwiegend intrinsisch motiviert
sind und ein geringes materielles Inter-
esse besitzen.“®® Das haufig geringe ma-
terielle Interesse der Arbeiter:innen
wird dadurch untermauert, dass sie
selten mehr als den Mindestlohn und
so gut wie nie betriebliche Altersvor-
sorge erhalten, und das, wahrend sie
korperlich schwerste Arbeit leisten,
haufig sehr stark der Sonne und damit
einem erhohten Hautkrebsrisiko aus-
gesetzt sind und uberhaupt ein hohes
Krankheits- und Unfallrisiko tragen.
38 Prozent der Arbeitskrafte in der
Land- und Forstwirtschaft verrichten
einfache Tatigkeiten, wobei der An-
teil unter weiblichen Arbeitskraften
bei 43 Prozent liegt®'.

O-Tone aus Interviews mit Landar-
beiterinnen in der erwihnten Studie
geben einen Eindruck von der Ein-
stellung, die sich bei fest beschaf-
tigten Landarbeiter:innen in einem
Familienbetrieben mitunter findet.
Eine 34-jahrige Melkerin in einen
Familienbetrieb auflerte sich z. B.
zufrieden dartber, dass sie sich trotz
harter Arbeitsbedingungen in ihrem
Beruf dort ,,am besten mit der Familie
organisieren kann®. Thre Zufriedenheit
leitete sie aus dem Eindruck ab, dass
sie ,echt Gliick® mit ihrem Chef habe,
der ihr gelegentlich nach Bedarf frei
gebe®. Eine 31-jahrige Auszubildende
60 | Niens / Nack (2022): Einleitung
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in einem o6kologischen Milchviehbe-
trieb in Sudwestdeutschland, die auf
dem Betrieb lebt, schilderte die Wahl
ihres Ausbildungsbetriebs trotz einer
durchschnittlichen Arbeitszeit von 48
Stunden pro Woche plus Uberstun-
den in der Erntezeit als ,,Gliicksgriff*,
wobei sie sich vor allem auf das Ar-
beitsklima und die Arbeitsbedingun-
gen bezog®. Naturlich strahlen bei
weitem nicht alle Landarbeiter:innen
ein solches Maf§ an Zufriedenheit aus.
Die fir viele stadtische Arbeiter:in-
nen in Betrieben mit gewerkschaft-
licher Mitbestimmung unvorstellbar
erscheinenden Bedingungen in der
Landarbeit werden von den dort Be-
schiftigten insgesamt aber haufig als
naturlich akzeptiert.

i) Saisonarbeiter:innen

Im Jahr 2023 arbeiteten in landwirt-
schaftlichen Betrieben in Deutsch-
land 242.800 Saisonarbeitskrafte,
was 28 Prozent der Beschiftigten
entspricht. Der weibliche Anteil un-
ter ihnen liegt bei 44 Prozent bzw.
108.000 Arbeiterinnen.

Saisonarbeiter:innen arbeiten uber-
wiegend in Haupterwerbseinzelbe-
trieben, namlich 134.500 bzw. 55
Prozent. 90.400 waren bei Perso-
nengesellschaften bzw. juristischen
Personen beschaftigt, was familien-
gefilhrte Betriebe mit mehreren In-
haber:innen (z. B. Eltern und Kinder)
ebenso einschlieffit wie ostdeutsche

63 | Niens / Nack (2022): S. 93



GmbHs oder  Genossenschaften.
Nur 18.000 Saisonarbeiter:innen
arbeiteten in Nebenerwerbsbetrie-
ben.

Die Saisonarbeiter:innen kommen ,zu
fast 100 % aus dem europdischen Aus-
land“®, insbesondere aus Rumanien,
Bulgarien, Polen und der Ukraine.
Sie arbeiten zu einem groflen Teil als
Erntehelfer:innen in Obst- und Ge-
musebaubetrieben mit Sonderkultu-
ren (u. a. Spargel, Erdbeeren, Wein).
Es gibt aber auch Saisonarbeit, z. B.
in Milchbetrieben. Gerade kleine und
mittlere Betriebe konnen ihre Ern-
te zum Teil nur bewaltigen und sich
finanziell halten, weil sie auf die be-
sondere Ausbeutung von Saisonar-
beiter:innen zuriickgreifen und dabei
haufig elementare Arbeitsstandards
wie den Mindestlohn unterlaufen.
Hier wird die Selbstausbeutung der
Bauer:innen zum Teil besonders dras-
tisch an die Arbeiter:innen weiterge-
geben. Zu den typischen Arbeits- und
Lebensumstinden von Saisonarbei-
ter:innen in der deutschen Landwirt-
schaft zahlen z. B. kaserniertes Woh-
nen auf dem Betriebsgelande, Abzug
der Unterkunftskosten vom Lohn,
Lohnprellerei, schlechte Hygienebe-
dingungen, Zuruckschicken im Falle
von Krankheiten oder Unfallen, Ein-
schiichterung, korperliche Gewalt,
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mafiose Strukturen® u. v. m.

In der Regel gibt es in den Betrieben
eine klare Arbeitsteilung zwischen
qualifizierten deutschen Fachkraf-
ten und migrantischen Hilfsarbei-
ter:innen. Eine fest angestellte Land-
arbeiterin schilderte z. B. in einem
Interwiew dass sie sich um das Her-
denmanagementprogramm kummere,
wahrend ,so einfache Arbeiten wie
melken® dafir jetzt ,die Rumdnen,
Kroaten und Bulgaren® machten®®.

Der Arbeitsalltag von Saisonarbei-
teriinnen in einem beispielhaften
landwirtschaftlichen Betrieb am Ran-
de einer deutschen Kleinstadt wird
in einem anderen wissenschaftlichen
Beitrag uber die Arbeitsbedingungen
in der Saisonarbeit wie folgt darge-
stellt:

»,Die migrantischen Arbeitskrafte sind
in langlichen Baracken untergebracht,
die auf dem Betriebsgelinde und damit
in unmittelbarer Nahe der Felder lie-
gen. Fiir die Unterbringung zahlen die
Saisonkrifte zwolf Euro pro Tag. Das
Geld wird direkt vom Lohn abgezogen.
Das Gelande mit den Wohngebduden
ist durch einen Zaun um- und einge-
grenzt. Dabei teilen sich zwei bis vier
Personen ein Zimmer, in dem es zwei
Kochplatten und einen Kiihlschrank
gibt. Toilette, Dusche und Waschraum
sind extern untergebracht. Die Arbei-
ter*innen kaufen in der eineinhalb
65 | https://www.servicestelle-gegen-zwangsarbeit.de/wp-
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Kilometer entfernten Kleinstadt selbst
ein und kochen fir sich selbst. Da
sie ithren Lohn erst nach Ablauf ihres
dreimonatigen Aufenthalts erhalten,
bekommen sie einen wdchentlichen
Vorschuss von etwa 50 Euro.

Landwirtschaftliche Arbeit zeichnet
sich dadurch aus, dass das Arbeitsvo-
lumen aufgrund schwankender Wetter-
verhaltnisse schwierig zu planen ist.
Entsprechend werden die Arbeitszeiten
angepasst und schwanken je nach Be-
darf. In der Regel arbeiten die Saison-
krafte acht bis zehn Stunden pro Tag
an sechs Tagen die Woche. Sie begin-
nen meist um funf oder sechs Uhr und
beenden die Feldarbeit gegen 16 Uhr.
Die meiste Erntearbeit bedarf einer nur
kurzen Anlernzeit, verlangt jedoch eine
hohe korperliche Belastbarkeit und eine
gewisse Geschicklichkeit. Viele Saison-
krifte haben entsprechend in ihren
Heimatlindern selbst abhdngig oder
selbststindig in der Landwirtschaft ge-
arbeitet oder tun dies weiterhin. Spar-
gel wird mit einem Spargelstecher am
Ansatz ,gestochen”, Erdbeeren werden
per Hand gepfliickt. Bei der Gurken-
ernte liegen die Arbeiter*innen bduch-
lings nebeneinander auf einer mehrere
Meter breiten Tragfliche (der ,Gurken-
flieger), die von einem Traktor iiber
das Feld bewegt wird. Die Erntearbei-
ter*innen greifen die Gurken und le-
gen sie auf ein Transportband zu ihren
Kopfen.

Die einfachen Saisonkrdfte erhalten
den gesetzlichen Mindestlohn (seit dem
01.01.2024: 12,41 Euro). Neben den

Kosten fir die Unterkunft zieht der
Arbeitgeber die filligen Beitrige zur
Sozialversicherung und die Lohnsteuer
ab. Die Beschiftigten erhalten keine
Zuschléage fiir Uberstunden. “¢

Fir die auslandischen Saisonarbei-
teriinnen ist die Arbeit in der deut-
schen Landwirtschaft dem Bericht
zufolge haufig der Haupterwerb, was
sich aus dem Lohngefille zwischen
Deutschland und Landern wie Ruma-
nien ergibt. Der Lebensmittelpunkt
der Arbeiter:innen liegt weiterhin im
Heimatland, die Saisonarbeit z. B. fir
drei Monate dient lediglich dem Le-
bensunterhalt zu Hause sowie ggf. der
Finanzierung einer Selbstindigkeit
oder eines Hauses. Viele der Saison-
arbeiter:innen haben keinen Schulab-
schluss. Arbeitsbedingungen werden
von ihnen uberwiegend am Standard
in ihren Heimatlandern gemessen
und nicht am schlechten Standard im
Vergleich mit anderen Branchen in
Deutschland®®. Da es nur um Geld-
erwerb geht, gibt es haufig eine hohe
Bereitschaft zu Uberstunden iber
den legalen Rahmen hinaus, auch
wenn diese nicht mit Extra-Zuschla-
gen vergutet werden, und wenig In-
teresse an sozialversicherungspflich-
tiger Beschaftigung:

»Arbeitgeber [gehen] in der Landwirt-
schaft seit 2022, bedingt durch staat-
lichen Druck, vermehrt dazu fiiber,
Saisonkrifte sozialversicherungs-
pflichtig zu beschdftigen. Dies war
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lange von Gewerkschaften und Be-
ratungsorganisationen gefordert wor-
den. Viele Saisonkrdfte, die mit dem
Bruttostundenlohn angeworben wur-
den und dann wvon den Abzigen in
Hoéhe von 23 Prozent inklusive Lohn-
steuer erfuhren, waren jedoch dartiber
sehr wverdrgert. Dies wurde in Gesprai-
chen und Interviews teilweise als das
grofite oder teils gar das einzige Prob-

lem in ihrem Betrieb benannt.“®®

Ganz anders als bei den fest angestell-
ten landwirtschaftlichen Beschiftig-
ten findet sich bei den Saisonarbei-
ter:innen also haufig ein hohes bzw.
ausschlieflliches materielles Interesse
und eher wenig ,intrinsische Motiva-
tion“. In Interviews mit Saisonarbei-
ter:innen wurden als Konfliktgrinde
am Arbeitsplatz Punkte genannt wie
der Zustand von Unterkunften und
Arbeitsschuhen; eine zu niedrige Ent-
lohnung oder unzureichende Lohn-
abschlage; uberteuerte Abzuge fur
Unterkiinfte und Arbeitsmittel, zu
hoher Arbeitsdruck; ein schlechter
Umgang mit den Beschaftigten und
der Einsatz fur andere Tatigkeiten als
urspringlich vereinbart™.

Nicht selten setzen sich die Saison-
arbeiter:innen gegen solche Punkte
zur Wehr und leisten spontan nied-
rigschwelligen Widerstand, wobei die
Suche nach einem anderen Arbeits-
platz in den von Arbeitskraftemangel
gepragten Landwirtschaftsbetrieben
haufig das erste Mittel der Wahl ist.
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Ebenso setzen sich Saisonarbeiter:in-
nen zur Wehr, indem sie in Gruppen
zu Vorarbeiter:innen oder Chefs ge-
hen; Obst und Gemuse fur den Eigen-
bedarf klauen, um zuriuickgehaltenen
Lohn zu kompensieren; driangende
Probleme selbst 16sen (z. B. indem sie
selbst die Wande in ihrer Unterkunft
streichen); die Zusammenarbeit mit
Medien oder Beratungsorganisatio-
nen suchen oder aber ihre Arbeit zu-
ruckhalten”!. Wie der Bericht zu den
Arbeitsbedingungen von Saisonarbei-
ter:innen herausstellt, kommen klei-
nere Kurzstreiks von Erntehelfer:in-
nen auf Bauernhofen recht haufig vor
— hier die Schilderung eines Beispiels:

LAuf einem grofien Bauernhof in Ost-
deutschland traten bis zu 200 Saison-
krifte mehrmals fiir einige Stunden
in den Streik. ,Der Anlass ist immer,
dass die Arbeitsvorgaben zu hoch sind.
Manche sind dlter, krdnker, also ge-
brechlicher, oder manchmal fiihlt man
sich am Tag nicht so gut und dann
kann man die Quote, diese Arbeits-
vorgabe nicht einhalten. Das war der
Anlass. Jedes Jahr werden die Arbeits-
vorgaben héher, ob bei Erdbee-
ren, Spargel oder Gurken®. (Interview
Saisonkraft 2, 27.04.2024). Im Fall der
Erdbeeren sollten die Arbeiter*innen in
den ersten zweieinhalb Stunden neun
Kisten Erdbeeren a 5 Kilogramm ge-
pfliickt haben. Ansonsten wurden sie
fiir den Tag unbezahlt in die Unterkunft
geschickt. In Reaktion darauf, dass
die Arbeitsvorgaben kaum zu erfiillen
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waren, traten die  Beschaftigten
mehrere Stunden in den Ausstand.
Der Arbeitgeber drohte damit, den
Beschiftigten nur einen Vorschuss
von 300 Euro zu geben und sie zurtick
nach Rumanien zu schicken. Als Kom-
promiss reduzierte der Vorarbeiter die
Arbeitsvorgaben von drei auf zweiein-
halb Kisten pro Stunde. Dieser Erfolg
schien jedoch nicht langfristig Bestand
zu haben und in den Fillen der ande-
ren Streiks mussten die Arbeiter*innen
ohne Verbesserungen an die Arbeit zu-
riickkehren.“”

Langere Streiks mit offentlicher Auf-
merksamkeit sind dagegen die absolu-
te Ausnahme. Ein Aufsehen erregen-
des Beispiel hierfir war mitten in der
Corona-Pandemie im Mai 2020 der
wilde Streik von rumanischen Spar-
gelstecher:innen in einem Betrieb in
Bornheim”:

»In Bornheim in der Nidhe von Bonn
kam es am Freitagmorgen (15.05.2020)
zu einem spontanen Streik in einem
grolen Spargelbetrieb. Die Feldarbei-
ter:innen, die grofitenteils aus Rumi-
nien stammen, weigerten sich morgens,
in die Busse zu steigen, die sie immer zu
den Spargelfeldern bringen. Grund fiir
thren Streik sind die extrem ausbeuteri-
schen Verhaltnisse in dem Betrieb. Die
Arbeiter:innen hatten fiir einen vollen
Monat Arbeit nur rund 200 bis 300
Euro erhalten. Damit wollen sie sich
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nicht zufrieden geben und kiindigen an
weiter zu streiken. Der Betriebsleiter
hatte bereits kurz darauf am Freitag
die Polizei zur Unterstiitzung gerufen.
Diese riickte mit rund 20 Beamt:innen
an, konnte die ArbeiterInnen allerdings
nicht vom Streiken abhalten. Der Be-
trieb hat bereits vor einigen Wochen
Insolvenz angemeldet, weswegen er
jetzt von einem Insolvenzverwalter ge-

fuhrt wird.“7*

Gewerkschaftliche
Organisierung

Zum gewerkschaftlichen Organisie-
rungsgrad in der deutschen Land-
wirtschaft gibt es keine genauen
Angaben. Betriebsrate und Gewerk-
schaften sind dort jedoch bekannter-
maflen wenig bis gar nicht vorhan-
den und wenn uberhaupt nur in den
ostdeutschen Agrarbetrieben: ,Die
Gewerkschaft IG BAU wverhandelt in
diesem Sektor zwar Branchentarifver-
trage. Da sie iiber so gut wie keine Mit-
glieder und damit kaum tber Durch-
setzungsmacht  wverfiigt, entsprechen
die darin festgehaltenen Bedingungen
indes nur gesetzlichen Mindeststan-
dards.“” Es gibt auch wenig sichtbare
Bestrebungen, an diesem Zustand et-
was zu andern. Die IG BAU hat zwar
die Moglichkeit einer Jahresmitglied-
schaft speziell fur Saisonarbeiter:in-
nen geschaffen, die aber beiderseitig
vor allem als Rechtsschutz fur indivi-
duelle Klagen verstanden und genutzt
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wird. Ebenso gibt es Kampagnen zur
Aufklarung von Landarbeiter:innen
uber ihre Rechte, z. B. durch die
Initiative Faire Landarbeit der IG
BAUS.

Die anarchosyndikalistische Freie Ar-
beiter*innen-Union (FAU), die 2020
schon mit den Spargelstecher:innen
in Bornheim gearbeitet hat, hat 2022
die ,Initiative Grune Gewerke“ ins
Leben gerufen, um neben Gartenbau-
betrieben auch Arbeiter:innen in der
Landwirtschaft zu organisieren”” 78

Corona und Saisonarbeit

Besonders drastisch wirkten sich die
schlechten Arbeitsbedingungen ein-
schlie8lich Kasernierung auf den Ho-
fen wiahrend der Corona-Pandemie
aus, teilweise mit Massenansteckun-
gen. Zur Sicherung der Nahrungs-
mittelversorgung weitete Deutsch-
land die Hochstdauer fur geringfiigige
Beschaftigung von 70 auf 115 Tage
aus und richtete eine ,Luftbricke”
zur Herbeischaffung von 40.000 Sai-
sonarbeiter:innen aus Ruméinien ein.
Die Logistik hierfiir tibernahm der
Bauernverband. Dies unterstreicht
die Bedeutung der Saisonarbeits-
krafte fur die Nahrungsmittelversor-
gung und damit ihre Produktions-
macht. Ebenso wurden zweiwochige
Arbeitsquarantidnen eingefithrt. Die
Isolierung fithrte dazu, dass ,ausbeu-
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terische Praktiken® seitens der Hofe
nochmals erleichtert wurden”.

Infolge des oben benannten Streiks
in Bornheim im Mai 2020 und eines
darauffolgenden Besuchs der ruma-
nischen Arbeitsministerin wurden
zwischen beiden Landern Arbeits-
gruppen zur Verbesserung der Lage
der Saisonarbeiter:innen gebildet. Zu
den konkreten Ergebnissen gehort
u. a. eine Pflicht zu einer (rudimen-
taren) Krankenversicherung z. B. fur
Verletzungen: Vorher war es gingige
Praxis, dass erkrankte Arbeiter:in-
nen auf eigene Kosten zurtickgereist
sind oder ihnen die Behandlungskos-
ten vom Lohn abgezogen wurden. Im
Rahmen der Gemeinsamen Agrarpoli-
tik der EU sollen auflerdem kunftig
Subventionen an landwirtschaftliche
Betriebe ab 2025 nur dann voll ausge-
zahlt werden, wenn Arbeitsmindest-
standards eingehalten werden®.

Imperialismus und
Klassenverhéltnisse
auf dem Land

Das Fortbestehen der landwirtschaft-
lichen Betriebsstruktur in Deutsch-
land mit einem noch immer hohen
Anteil von — wenn auch prekiren -
Familienbetrieben im Westen ware
nicht denkbar ohne die imperialis-
tische Ausbeutung der Arbeiter:in-
nenklasse in abhiangigen Landern und
der Arbeiteriinnen in Deutschland.
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Durch das auf dieser Ausbeutung
basierende Subventionssystem wird
aulerdem die Versorgung der Bevol-
kerung mit billigen Nahrungsmitteln
ermoglicht.

Dies kann man sich an einem schein-
baren Widerspruch deutlich machen:
Obwohl die landwirtschaftlichen Be-
triebe mit dem Ricken zur Wand
stehen, ist ihr Ertragsanteil an den
im Handel verkauften Lebensmitteln
hoher als in vielen industriellen Zu-
lieferbeziehungen. Milchbauer:innen
zum Beispiel erhalten vom Milchpreis
im Laden heute etwa die Halfte, wah-
rend den Rest des Umsatzes die stark
monopolisierten®! Molkereien und der
Lebensmitteleinzelhandel — abschop-
fen®2. Dies ist - relativ gesehen - gar
nicht so wenig, wenn man bedenkt,
dass dem Rohstoff Milch durch die
Lohnarbeiter:innen in der Molkereiin-
dustrie zusatzlicher Wert hinzugeflgt
wird. Von diesen Ertragen existieren
konnten die Bauer:iinnen dennoch
nicht. Bei Industriewaren, die wie
T-Shirts oder iPhones vollstandig im
Ausland produziert und in Deutsch-
land lediglich im Handel verkauft
werden, geht im Unterschied dazu
mitunter nur ein Anteil von unter 30
Prozent an den produzierenden Be-
trieb, und das, obwohl dem Produkt
aufler einem geringen Anteil wihrend
des Transports kein neuer Wert mehr
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hinzugefugt wird. Dies ist jedoch
nur moglich aufgrund einer massiven
Uberausbeutung der Arbeiter:innen
in den abhangigen Landern®.

Der Umstand dieses vergleichsweise
hohen Erzeugeranteils in der Land-
wirtschaft erklart sich dadurch, dass
die Preise fur Lebensmittel in der
EU durch Subventionierung kinstlich
niedrig gehalten werden. Die Milch
geht also eigentlich zu billig uber den
Ladentisch. Dafiir verlangen Handel
und Industrie niedrige Einkaufsprei-
se von den Bauer:innen und diese
konnen sich nur unter prekiren Be-
dingungen als Betriebe halten, weil
ihr Einkommen einschliefflich der
zu zahlenden Landarbeiter:innenloh-
ne zu einem hohen Teil durch staat-
liche Subventionen finanziert wird.
Das Geld hierfur stammt wiederum
aus der Ausbeutung der Arbeiter:in-
nenklasse, die nicht nur samtlichen
Reichtum im Kapitalismus produziert,
sondern uber direkte und indirekte
Steuern faktisch auch den gesamten
Staatshaushalt finanziert. Das System
der internationalen Abschopfung von
Mehrwert im Rahmen globaler Pro-
duktionsketten, das etwa im oben
geschilderten Beispiel der T-Shirts
und iPhones zum Ausdruck kommt,
tragt sein Ubriges auch zur Fiillung
der Staatskassen bei (denn bei jedem
verkauften Produkt kassieren die Fi-
nanzamter ebenfalls mit).
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Die Bauer:innenbetriebe konnen also
faktisch nur aufgrund eines Systems
der Uberausbeutung der Weltarbei-
ter:innenklasse noch existieren. Dass
sie, um ihre Ernte zu bewaltigen, auch
selbst migrantische Saisonarbeiter:in-
nen Ubermaflig ausbeuten, kommt
noch hinzu.

Béauer:innenbewegung
und Proteste 2024

Die Bauer:innenbetriebe stehen trotz
allem am unteren Ende der Nahrungs-
kette in der Organisation der kapita-
listischen Landwirtschaft, sind von
kapitalistischen Konzernen und vom
Staat abhangig und auf die Ausbeu-
tung billiger Arbeitskraft angewiesen.
Nur wenige schaffen den Aufstieg
zum kapitalistischen Unternehmen,
die meisten gehen fruher oder spater
unter.

Vor diesem Hintergrund kommt es
immer wieder zum Aufkeimen poli-
tischer Proteste der Bauer:innen mit
Aktionsformen, die fiur Deutschland
zum Teil sehr ungewohnlich sind, wie
z. B. Traktorblockaden von Autobahn-
zufahrten und Traktordemos. Zuletzt
geschah dies im Januar 2024 infolge
des Versuchs der Ampelregierung,
eine EU-Richtlinie umzusetzen, die
Steuererleichterung auf Agrardiesel
abzuschaffen und KfZ-Steuern auf
landwirtschaftliche Fahrzeuge zu er-
heben.

Es gibt verschiedene politische Ak-
teure in diesen Protesten, z. B. den

Deutschen Bauernverband (DBV) als
yklassenubergreifende Organisation
unter Fuhrung der Agrarindustrie,
die von unten gegrundete Initiative
sLand schafft Verbindung® mit in-
zwischen zahlreichen Abspaltungen
sowie vor allem bei friheren Protes-
ten den Bund deutscher Milchvieh-
halter®* als DBV-kritische Organisa-
tion. Rechte Krafte wie die AfD und
Aktivist:innen, welche die Fahne der
historischen ,Landvolk“-Bewegung®
verwenden, versuchen in die Proteste
hineinzuwirken. Auf linker Seite hat
vor allem die FAU inhaltlich und prak-
tisch zum Thema der Bauer:innenpro-
teste und der Landarbeit gearbeitet®®.

Die politischen Forderungen der Bau-
ersinnenbewegung drehen sich um
verschiedene wirtschaftliche Fragen
mit teils starkem Fokus auf bestimm-
te nationale oder EU-weite rechtli-
che Verordnungen, wie hier im For-
derungskatalog der Bewegung ,Land
schafft Verbindung“ aus dem Januar
202487

+  Keine Streichung der Agrardiesel-
entlastung, keine Einfuhrung von
Kfz-Steuern auf landwirtschaftli-
che Fahrzeuge.

« Diein ,Artikel 148, VO 1308/2013
GMO geschaffene Moglichkeit, den
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Vertragspartnern des Primdr- und
Sekundarsektors eine wverbindli-
che Vorgabe zum Abschluss von
Vertriagen vor der Ablieferung von
Rohmilch und Fleisch, unabhdn-
gig von den Unternehmensformen,
vorzugeben®, solle zlgig in natio-
nales Recht umgesetzt werden.
Hinter dem schwer verstandli-
chen juristischen Ausdruck ver-
steckt sich die Forderung an den
Staat, die Lieferbeziehungen zwi-
schen Landwirtschaftsbetrieben
und Industrie durch eine Ver-
tragspflicht zu steuern, die be-
stimmte Bestandteile wie Preise
und Liefermengen umfassen und
den Bauer:iinnen damit sichere
Ertrage gewahrleisten soll38.

+ Importierte Waren sollen allen
deutschen (Sozial-, Tierschutz-,
Umwelt- etc.) Standards entspre-
chen mussen.

+  Herkunftslandkennzeichnung fur
alle landwirtschaftlichen Produk-
te inklusive verarbeiteter Lebens-
mittel und Restaurantprodukte.
Verbot unlauterer Handelsprakti-
ken und des Einkaufs unter Pro-
duktionskosten.

« Keine weiteren Steuererhohun-
gen oder Auflagen fur landwirt-
schaftliche Betriebe, ,die sogar

innereuropdisch zu Wettbewerbs-

nachteilen fiihren“®.
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Der Bund deutscher Milchviehhalter
verfolgt als Ziel einen kostendecken-
den Milcherzeugerpreis von mindes-
tens 50 Cent und fordert hierfir ein
yeffizientes Sicherheitsnetz fir den
Milchmarkt“ in Form von ,Marktkri-
seninstrumenten®, verbindliche poli-
tische Vorgaben fiur Erzeugerpreise,
Milchmengen und Vertragsdauer so-
wie die Forderung der ,Biindelungs-
bemuhungen“ der Milcherzeuger
— also die Verstarkung ihrer Moglich-
keiten zur wirtschaftlichen Zusam-
menarbeit®. Der Verein ,Landwirt-
schaft verbindet Deutschland e.V.%,
der sich 2021 von der Initiative ,,Land
schafft Verbindung® abgespalten hat
und als AfD-nah gilt, fordert dane-
ben ausdricklich Ausnahmen beim
Mindestlohn fur Saisonarbeiter:in-
nen: ,,Um die Wettbewerbsfahigkeit der
heimischen Landwirtschaft zu sichern,
muss eine Regelung geschaffen werden,
die den Mindestlohn fiir Ungelernte-
und Saisonarbeitskrifte vom Mindest-
lohn fiir Fachkrafte entkoppelt. Nur so
kann die Wirtschaftlichkeit der Betrie-
be erhalten und die Produktion regio-
naler Lebensmittel gesichert werden.!

Die AfD hat diese Forderung nach
einer Ausnahmeregelung beim Min-
destlohn fur Erntehelfer:innen auf-
gegriffen und 2024 im Bundestag
zur Debatte gestellt™, wahrend der
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DBV sich im Juni 2023 gegen die Er-
héhung des Mindestlohns wandte®.
Burgerliche, rechte und faschistische
Krafte versuchen also offensichtlich,
die kleineren Bauer:innen gegen die
migrantischen  Saisonarbeiter:innen
zu positionieren, und es scheint, dass
solche Positionen in der Bauer:innen-
bewegung auch aufgegriffen werden.

Eine klassenkampferische Arbeiter
:innenbewegung muss solchen re-
aktionaren Positionen wie der Min-
destlohnabschaffung sowie allen Posi-
tionen entschieden entgegentreten,
welche den Druck, der auf kleinen
und prekiren Bauer:iinnenbetrieben
lastet, weiter auf die Landarbeiter:in-
nen abwalzen wollen. Sie muss fur
eine klare Verbesserung der Lage der
Landarbeiter:innen kampfen, und das
im Zweifel auch gegen die kleinen
und mittleren Bauer:innen.

Daneben stellt sich aber noch die
Frage, welche Forderungen der Bau-
er:innen die Arbeiter:innenbewegung
unterstiitzen kann und wie es gelin-
gen kann, die Energie der ,wildge-
wordenen“ Béiuer:innen in eine fort-
schrittliche Richtung zu lenken, sie zu
einer Bundniskraft zu machen. Dieser
Frage widmen wir uns im folgenden
Abschnitt.

93 | DBV: Mindestlohnsteigerung belastet heimische Obst-
und Gemiiseerzeugung

Wie kénnen Grundziige
einer kommunistischen
Landwirtschaftspolitik
heute aussehen?

Die kommunistische Bewegung hat
sich seit ihrem Entstehen sehr in-
tensiv mit der Frage der Bauer:innen
als einem entscheidenden politischen
Faktor befasst. Das gilt nicht nur fur
Lander wie Russland oder China, son-
dern auch fir Westeuropa. Die poli-
tische Relevanz ergibt sich wieder-
um nicht nur aus der (historischen)
zahlenmafligen Starke der Bauer:in-
nen, die im 19. Jahrhundert auch in
Deutschland und Frankreich die Be-
volkerungsmehrheit stellten, sondern
ebenfalls aus ihrer fundamentalen
okonomischen Rolle als Produzent:in-
nen von Nahrungsmitteln und als
pragender Klasse fur den landlichen
Raum, ohne dessen Gewinn keine Re-
volution lange Bestand haben wirde.

Friedrich Engels (1820-1895) hat die
Grundorientierung der kommunis-
tischen Politik gegentber den Bau-
er:iinnen einmal folgendermaflen dar-
gelegt:

»Was ist denn unsre Stellung zur Klein-
bauernschaft? Und wie werden wir mit
ihr verfahren miissen am Tag, wo uns
die Staatsmacht zufallt?

Erstens ist der Satz des franzosischen
Programms unbedingt richtig: dass
wir den unvermeidlichen Untergang
des Kleinbauern <wvoraussehn, aber

keineswegs berufen sind, ihn durch
Eingriffe unsrerseits zu beschleunigen.

Und zweitens ist es ebenso handgreif-
lich, dass, wenn wir im Besitz der
Staatsmacht sind, wir nicht daran
denken konnen, die Kleinbauern ge-
waltsam zu expropriieren (einerlei, ob
mit oder ohne Entschidigung), wie
wir dies mit den Grof3grundbesitzern
zu tun gendtigt sind. Unsre Aufgabe
gegentiber dem Kleinbauer besteht zu-
nachst darin, seinen Privatbetrieb und
Privatbesitz in einen genossenschaft-
lichen tberzuleiten, nicht mit Gewalt,
sondern durch Beispiel und Darbietung
von gesellschaftlicher Hilfe zu diesem
Zweck. Und da haben wir allerdings
Mittel genug, um dem Kleinbauer Vor-
teile in Aussicht zu stellen, die ihm
schon jetzt einleuchten miissen. (...)
Wir kénnen nun und nimmermehr den
Parzellenbauern die Erhaltung des Ein-
zeleigentums und des Einzelbetriebs ge-
gen die Ubermacht der kapitalistischen
Produktion versprechen.“**

Nach diesen Grundzigen richtete
sich auch die langfristige Bauer:in-
nenpolitik in der Sowjetunion, in der
die Kleinbaueriinnen zur Zeit der
Oktoberrevolution 1917 die uberwél-
tigende Mehrheit der Bevolkerung
ausgemacht haben. Hier haben die
Bolschewiki das Land nach der Revo-
lution jedoch zunichst an die Klein-
bauer:innen verteilt — was erst einmal
keine sozialistische Mafnahme war,
94 | Engels, Friedrich (1894): Die Bauer:innenfrage in
Frankreich und Deutschland, MEW 22, S. 498 ff., https://

www.marxists.org/deutsch/archiv/marx-engels/1894/11/
Bauer:innen.htm

sondern dazu diente, die Mehrheit
der Bauer:innen fur die Sowjetmacht
zu gewinnen. Zur verstarkten Kollek-
tivierung der Landwirtschaft kam es
dort erst in den 1930er Jahren.

Die Ausgangslage ist heute und in
Deutschland eine andere. Wir haben
oben dargelegt, dass es den ,Klein-
bauern® in seiner Reinform nicht mehr
gibt. Was es an Biuer:innenbetrieben
noch gibt, sind heute kapitalistische
Familienbetriebe, Nebenerwerbs- und
Mischbetriebe, denen noch bestimm-
te Uberreste des historischen Klein-
bauer:innentums ankleben, namlich
vor allem die Einheit von Produktion
und Eigentum am Betrieb, die sich in
der Selbstausbeutung der Familienar-
beitskraft niederschlagt. Diese Betrie-
be sterben — politisch gebremst durch
Subventionen — langsam aus und ma-
chen grofieren kapitalistischen Be-
trieben Platz, in denen sich Produkti-
on und Betriebseigentum tendenziell
trennen. Die kleinbauerlichen Uber-
reste und Traditionen sind es aber vor
allem, welche die verbliebenen Bau-
ersinnen als politischen Faktor pra-
gen. Threr wirtschaftlichen Lage nach
stehen sie im stindigen Widerspruch
zur Industrie und zum Handel auf der
einen und zu den Landarbeiter:innen
auf der anderen Seite. Aus kommunis-
tischer Sicht gilt es, nach Wegen zu
suchen, ihr explosives politisches Po-
tenzial gegen die erstgenannten Kraf-
te anstatt gegen die zweitgenannten
zu lenken, ohne ihnen dabei falsche
Versprechungen zu machen.



Im Osten Deutschlands ist die Lage
aus kommunistischer Sicht vergleichs-
weise einfach, denn die dortigen kapi-
talistischen Agrarunternehmen konn-
ten in einer sozialistischen Revolution
zum allergrofiten Teil sofort verstaat-
licht oder aber in eine Neuauflage
von LPGs zurickverwandelt werden.
Fir den Westen wird es dagegen
erforderlich  sein,  kapitalistische
Grof$betriebe zu verstaatlichen, zu-
gleich aber moglichst viele der klei-
nen und mittleren landwirtschaft-
lichen Familienbetriebe freiwillig in
staatliches oder Kollektiveigentum zu
uberfihren.

Auf der Grundlage dieser Uberlegun-
gen und der oben dargelegten Ana-
lyse der Klassenverhaltnisse in der
Landwirtschaft stellen wir die folgen-
den Thesen fur eine kommunistische
Bauer:innenpolitik unter den heuti-
gen Bedingungen in Deutschland zur
Diskussion:

« Die Konzentration und Techni-
sierung der Landwirtschaft mit
der Herausbildung agrarischer
Grof3betriebe sind  prinzipiell
fortschrittliche Entwicklungs-
tendenzen, aber im Kapitalismus
zwangsliufig mit verheerenden
Folgen fiir Mensch und Umwelt
verbunden. Ein geordneter Uber-
gang zu einer menschenwiirdigen
und umweltfreundlichen land-
wirtschaftlichen Produktion ist
im Sozialismus moglich und not-
wendig.

« Das Klammern an uberkommene

Wirtschaftsformen wie familidre
Kleinbetriebe, die auch heute nur
noch kunstlich durch Steuergeld
am Leben gehalten werden, kann
als Kommunist:innen nicht unse-
re Aufgabe sein. Diese Betriebe
sind mittel- bis langfristig dem
Untergang geweiht. Dennoch
stellt sich die Frage, ob sich Teile
der Bauer:iinnen unter die poli-
tische Fuhrung der Arbeiter:in-
nenklasse ziehen lassen. Thr Feind
ist namlich heute das (agrarische)
Grofikapital, die Nahrungsmittel-
industrie, die Banken etc.

Eine kommunistische Politik in
der Landwirtschaft muss sich zu-
erst und vor allem auf die Land-
arbeiter:innen stitzen (sowie
im weiteren Sinne auf alle Ar-
beiter:innen, die auf dem Land
wohnen): Allein durch unser kon-
sequentes Eintreten fur hohere
Lohne und vernunftige Arbeits-
bedingungen geraten wir in Wi-
derspruch zu Biuer:innen, die
sich hierdurch vom Untergang
bedroht sehen. Daruber suchen
wir die Diskussion mit ihnen,
ohne ihnen falsche Zugestandnis-
se zu machen.

Bauer:iinnen konnen politische
Multiplikatoren im landlichen
Raum sein, sodass ihnen auch
Teile der arbeitenden Bevdlke-
rung dort mit Sympathie begeg-
nen. Aufgrund ihrer Zwangslage
bilden sie heute ein ideales Feld,
das von der faschistischen Propa-
ganda beackert wird, etwa wenn

Faschist:innen den ,Bauern-
mythos® beschworen, und sind
potentielle Trager:innen der Re-
aktion auf dem Land. Politische
Krafte wie AfD, ,,Landvolk*“-Akti-
vist:innen usw. haben das erkannt
und arbeiten damit.

Kommunistiinnen mussen den
Bauer:iinnen gegenuber Klar-
text reden und Perspektiven im
Sozialismus aufmachen, um der
genannten Tendenz nach rechts
entgegenzuwirken. Die Linie ist
dabei die folgende: Der eigene Be-
trieb ist perspektivisch aufgrund
der kapitalistischen Gesetze dem
Untergang geweiht, der kapita-
listische Staat wird daran auch
mit Verordnungen tuber Markt-
beziehungen, Umweltsiegeln und
Herkunftslandkennzeichen nichts
andern. Das landwirtschaftliche
Know-How der Béauer:innen so-
wie nachfolgender Generationen
kann aber im Sozialismus unter
den Bedingungen eines gesicher-
ten Auskommens und verninf-
tiger Arbeitsbedingungen zum
Gemeinwohl in staatlichen und
genossenschaftlichen  Kollektiv-
betrieben kultiviert werden.

Daneben konnen wir diejenigen
Forderungen der Biuer:innen
unterstiitzen, die heute auf ihre
Existenzsicherung abzielen und
zugleich das Grofikapital schwi-
chen. Hierzu zihlen z. B. das vom
LSV geforderte Verbot des Ein-
kaufs unter Produktionskosten,
das Eintreten gegen Steuererho-

hungen und die Mdglichkeit der
Schaffung von Kooperationen
zwischen Bauer:innenbetrieben,
um ihre Verhandlungsposition
gegeniiber den Grofbetrieben zu
starken  (,Bundelungsbemihun-
gen“). Reaktionire Forderungen
wie die Aufweichung des Min-
destlohns lehnen wir dagegen
klar ab.

Eine politische Arbeit, die sich
auf die Landarbeiter:innen stutzt,
muss eine Vielzahl von eigenen
Problemen l6sen. Dazu gehoren
vor allem die Tatsachen, dass in
vielen Regionen der uberwiegen-
de Teil der Landarbeiter:innen
nur saisonweise arbeitet, wah-
rend standige Arbeitskrafte nicht
selten eine enge Bindung an den
Hof haben, ihre massive Uber-
ausbeutung mit hoher Motivation
betreiben und eine privilegierte
Stellung gegenuber den migranti-
schen Saisonarbeiter:innen haben.
Letztere haben wiederum haufig
ganz andere Interessen als standi-
ge Arbeitskrafte in der Landwirt-
schaft (z. B. hinsichtlich Sozial-
versicherungsschutz), sprechen
vielfach kein Deutsch, wohnen
kaserniert auf den Betriebsge-
landen und sehen ihren Lebens-
mittelpunkt nicht in Deutschland.
Trotzdem gibt es hier eine recht
hohe spontane Bereitschaft, sich
gegen schlechte Arbeitszustan-
de zur Wehr zu setzen. Hier ist
es notwendig, die bisherigen
Ansatze einer politischen Arbeit



unter den Landarbeiter:innen
aufzugreifen und weiterzuentwi-
ckeln.

Ein sozialistisches Landwirtschafts-
programm muss aus unserer Sicht auf
den folgenden Punkten aufbauen:

« In der sozialistischen Revolution
wird der gesamte Grund und
Boden verstaatlicht, wodurch
jegliche Pacht (Grundrente) an
den Staat fallt und von diesem
gemafy den Erfordernissen der
Wirtschaftspolitik fur den sozia-
listischen Aufbau festgelegt wird.
Diese Mafinahme berthrt nicht
die Nutzung des Bodens durch
Kleineigentumer:innen wie z. B.
Hausbesitzer:innen fur den Ei-
genbedarf.

o Landwirtschaftliche Betriebe ab
einer bestimmten Hektargrofle
oder einem bestimmten Umsatz
sowie alle landwirtschaftlichen
GmbHs, Genossenschaften nach
burgerlichem Recht und andere
Nicht-Einzelunternehmen  wer-
den sofort verstaatlicht.

+ In allen Regionen werden staat-
liche Modellbetriebe aufgebaut.
Diese gab es bereits in fritheren
sozialistischen Lindern und sol-
len der Landbevolkerung die Vor-
teile einer staatlich organisierten
landwirtschaftlichen Produktion
vor Augen fithren.

«  Waihrend kurzfristig die Sicher-
stellung der Nahrungsmittel-
versorgung Vorrang hat, ist das

langfristige Ziel der sozialisti-
schen Landwirtschaftspolitik die
Starkung des staatlichen Sektors
gegeniiber dem genossenschaftli-
chen und die Uberwindung eines
rein privaten Sektors.

Aus dem letztgenannten Grund
ist es nicht vorteilhaft, alle Bau-
er:iinnen, die nicht enteignet wer-
den, nur fur Genossenschaftsbe-
triebe zu mobilisieren, zumal es
in Deutschland keine Kleinbau-
er:innen mehr gibt, die historisch
die wichtigsten Adressat:innen
fur die Kollektivierung der Land-
wirtschaft waren. Bei kleinen
und mittleren landwirtschaftli-
chen Einzelunternehmen sowie
Familienbetrieben mit mehreren
Eigentimer:innen kann der so-
zialistische Staat daher auch zum
Mittel der freiwilligen Enteig-
nung gegen Entschadigung grei-
fen. Die Betriebe werden dabei
nach Moglichkeit zu groferen
Staatsbetrieben zusammenge-
fasst, wobei Teile der fruheren
Bauer:innen als Betriebsleiter:in-
nen ubernommen werden kon-
nen.

Als Alternative hierzu kann der
sozialistische Staat 6konomische
Anreize (wie z. B. Schuldener-
lass) fur den Eintritt des eigenen
Betriebes in Landwirtschaftliche
Produktionsgenossenschaften
setzen. Hier alle Produzent:innen
den Betrieb kollektiv. Sofern ihr
eigener Betrieb von einer solchen
Kollektivierung  betroffen ist,

erhalten auch die bisherigen
Landarbeiter:innen Moglich-
keiten, als Genossenschaftsbau-
er:iinnen in die LPGs einzutreten.
Zugleich werden alle Subven-
tionen fur Privatbetriebe ersatz-
los gestrichen und rigoros hohe
Standards bei der privaten Be-
schaftigung von Arbeitskraften in
der Landwirtschaft durchgesetzt,
sofern diese fiir die Nahrungsmit-
telversorgung noch zwingend er-
forderlich ist.

Die sozialistische Wirtschafts-
politik muss die Produktion
strategisch notwendiger land-
wirtschaftlicher Erzeugnisse im
eigenen Land sicherstellen, so-
lange bzw. insofern der sozialis-
tische Staat nur in einem Land
errichtet ist. Das bedeutet die
Herauslosung  landwirtschaftli-
cher Kernbereiche aus globalen
Produktionsketten und den Auf-
bau der Produktion von Maschi-
nen, Diingemitteln, Saatgut etc.
im eigenen Land, sofern sie nicht
ohnehin schon besteht. Im Falle
einer Zusammenarbeit zwischen
mehreren sozialistischen Landern
kann die landwirtschaftliche Pro-
duktion in eine sinnvolle interna-
tionale Arbeitsteilung uberfuhrt
werden, bei der alle Exzesse
der globalisierten Nahrungsmit-
telproduktion im Kapitalismus
schnellstmoglich iberwunden
werden, wie z. B. der Import von
Soja aus Brasilien als Tierfutter,
wihrend dort Regenwilder abge-

holzt werden, der Transport von
Tomaten per Luftfracht o. 4. Eine
sinnvolle internationale Arbeits-
teilung darf nicht bedeuten, dass
einzelne Lander wie im fruheren
Rat fur gegenseitige Wirtschafts-
hilfe (RGW) zu Agraranhingseln
groflerer Staaten werden.

Die sozialistische Wirtschafts-
politik wird systematisch auf den
Aufbau von High-Tech-Methoden
und zugleich Moglichkeiten der
Kreislaufwirtschaft setzen, um
die natirliche Umwelt zu entlas-
ten. Bestehende fortschrittliche
Trends bei der heutigen Entwick-
lung der Produktivkrafte werden
dabei systematisch ausgenutzt, z.
B. der Ausbau der Verwendung
pflanzlicher Proteine in der Nah-
rungsmittelversorgung, um einen
Rickbau der Viehzucht zu er-
moglichen, die sinnvolle Nutzung
von Gentechnik, Urban Farming®
u. 4. Ebenso sollen alle Moglich-
keiten genutzt werden, mensch-
liche Arbeitskraft von manuellen
Tatigkeiten wie Spargelstechen
und Erdbeerpflicken zu erlosen.

95 | https://www.quarks.de/umwelt/landwirtschaft/so-sinn-
voll-ist-gemuese-und-obst-vom-dach/
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Die Politik der KPD unter Landarbeiter:innen

Die Kommunistische Partei Deutschlands entwickelte seit ihrer
Griundung 1918/19 auch eine Arbeit unter Landarbeiter:innen. Die
KPD veroffentlichte im Februar 1926 in der Roten Fahne den Aufruf
»,Das Gesicht dem Dorfe zu“, in dem sie ein Programm zur Linderung
der Not der Bauer:iinnen und Landarbeiter:innen darlegte. Fur die
Bauer:innen forderte sie u. a. Steuerfreiheit, giinstige Kredite, ausrei-
chendes Pacht- und Siedlungsland auf Kosten des Grofigrundbesitzes
sowie staatliche Hilfe fir die Forderung bauerlicher Genossenschaf-
ten®®. Die Praxis der Parteiarbeit auf dem Land gestaltete sich vor
allem in Form von Agitpropaktionen wie z. B. ,Roten Landsonn-
tagen®, zu denen Kommunist:innen mit Fahrradern oder auf LKWs
in die Dorfer fuhren, um Landarbeiter:innen und Kleinbauer:innen
fur die sozialistische Revolution zu gewinnen. Hierbei ibernahmen
stadtische Parteiorganisationen jeweils Patenschaften fir bestimmte
Dorfer®”. Nicht selten kam es dabei zu korperlichen Auseinander-
setzungen mit Faschist:innen und Burgerwehren sowie in der Folge
zu Orts- und Saalverboten. Diese aktionistische und weitgehend auf
Wochenendveranstaltungen beschrankte Form der Landarbeit fand
innerparteilich zum Teil Kritik, insbesondere da sie die auf dem Land
lebenden Genoss:innen auflerhalb der Wochenenden sich selbst bzw.
dem Zorn der bauerlichen Dorfgemeinschaft tiberlie3®.

Ein prominenter Landarbeiter, der 1924 in die KPD eintrat und
spater Kandidat des ZK wurde, war Albert Schettkat (1902-1945)%.
Er wurde ab 1929 hauptamtlicher RGO-Funktionar fur die Land-
arbeiterbewegung. Anfang der 1930er Jahre wurde der Einheitsver-
band der Land- und Forstarbeiter (EVLF) als ,rote Gewerkschaft®
gegrindet. Einer der Mitbegrinder war der Gefligelziichter Ro-
bert Neddermeyer (1887-1965), der ebenso wie Schettkat wéah-
rend des Hitlerfaschismus zum illegalen Widerstand gehorte und
zeitweise im KZ saf}. Neddermeyer spielte nach 1945 eine leiten-
de Rolle bei der Bodenreform in der DDR und wurde Funktionar
der "Vereinigung der gegenseitigen Bauer:innenhilfe" (VdgB), einer

96 | Institut fir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED (1968): Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,
Kapitel VIII (1924-1929), Dietz Verlag, S. 117 f.

97 | Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED (1968): S. 118
98 | http://www.traumaland.de/html/hoernle.html

99 | https://www.bundesstiftung-aufarbeitung.de/de/recherche/kataloge-datenbanken/biographische-datenban-
ken/albert-schettkat?ID=5065

Massenorganisation der Genossenschaftsbauer:innen.

Der Einfluss der KPD unter Landarbeiter:innen blieb jedoch begrenzt. 1927
waren von 143.000 Parteimitgliedern etwa 2 Prozent Landarbeiter:innen!®,
wahrend der Bauer:innenanteil in der Partei sogar nur 0,1 Prozent betrug!'®.
Diese Zahlen werden noch aussagekraftiger, wenn man berticksichtigt, dass
landwirtschaftliche Arbeitskrafte in diesem Zeitraum noch fast 30 Prozent al-
ler Arbeitskrafte ausmachten!??. Die SPD hatte unter den Landarbeiter:innen
ahnlich wie in anderen Teilen der Arbeiter:innenklasse einen deutlich star-
keren Einfluss als die KPD!%, wihrend viele Bauer:innen konservativen und
nationalistischen Kraften wie der Deutschnationalen Volkspartei (DNVP), dem
katholischen Zentrum (v. a. in Siddeutschland) oder der volkischen ,,Landvolk-

bewegung® zuneigten.

100 | https://www.bpb.de/shop/zeitschriften/apuz/archiv/528117/die-wandlung-des-deutschen-kommunismus-die-stalinisierung-
der-kpd-in-der-weimarer-republik

101 | https://teachsam.de/geschichte/ges_deu_weimar_18-33/wei_parteien/kpd/wei_par_kpd_3_1_3.htm

102 | Tooze (2006): S. 202

103 | Der SPD-nahe Deutsche Landarbeiterverband hatte 1928 151.237 Mitglieder. Die gesamte RGO, die alle Branchen umfass-
te, erreichte zum Vergleich bis 1932 etwa 320.000 Mitglieder. https://library.fes.de/cgi-bin/ihg2pdf.pl



Wir haben im vorliegenden Artikel
gezeigt, dass die historische Bauer:in-
nenklasse heute in Deutschland weit-
gehend untergegangen ist. Die Reste
von ihr, die noch existieren, sind die
Betreiber:innen landwirtschaftli-
cher Familienbetriebe zusammen mit
ihren Angehorigen, insofern sie auf
den Hofen mitarbeiten. Diese Fami-
lienbetriebe existieren uberwiegend
nur noch in Westdeutschland, wobei
im Norden und Nordwesten mittle-
re Betriebe und in Suddeutschland
kleinere und Nebenerwerbsbetrie-
be vorherrschend sind. Im Osten ist
die Landwirtschaft infolge der Um-
wandlung friherer LPGs nach 1990
weitestgehend in  kapitalistischen
Grof3betrieben organisiert, die keine
Familienbetriebe sind. Bei den Fami-
lienbetrieben handelt es sich weitge-
hend um kapitalistische Betriebe mit
wenigen festen und ggf. saisonalen
Lohnarbeiter:innen bei gleichzeiti-
ger Dominanz der Selbstausbeutung,
das heifdt dem Zusammenfallen von
Eigentum und Produktion. Sie tra-
gen noch gewisse traditionelle Ziige
der historischen Bauernhofe, etwa
wenn standige Arbeitskrafte mit auf
dem Hof wohnen. Die landwirtschaft-
lichen Familienbetriebe stehen unter
dem standigen Druck, durch kapital-
intensive Investitionen zu wachsen
oder unterzugehen. Dieser schlei-
chende Untergang wird durch die
massive Subventionierung der Betrie-
be im Rahmen der EU-Agrarpolitik
kinstlich verlangsamt. Den grofiten
Teil des landwirtschaftlichen Mehr-

werts miussen die Betriebe an Ag-
rar- und Handelskonzerne weiterrei-
chen. Diesen wirtschaftlichen Druck
geben die Bauer:innen héufig an die
Arbeiter:innen in Form von Uberaus-
beutung weiter. Die prekare Situation
der Betriebe ist zugleich die Quelle
der immer wieder aufflammenden
Bauer:innenproteste.

Etwas weniger als die Halfte der
heute in der Landwirtschaft titigen
Arbeitskrafte sind Familienarbeits-
krafte. Die ubrige Arbeitskraft ver-
teilt sich zu etwa gleichen Teilen auf
Festangestellte und Saisonarbeitskraf-
te. Letztere kommen uUberwiegend
aus Osteuropa und haben ihren Le-
bensmittelpunkt in ihren Heimatlan-
dern. Seitens der Saisonarbeitskrafte
kommt es nicht selten zu niedrig-
schwelligem Widerstand gegen aus-
beuterische Arbeitsbedingungen in
den landwirtschaftlichen Betrieben.

Eine  kommunistische  Landwirt-
schaftspolitik muss sich zuallererst
auf die Landarbeiter:innen stiitzen
und darf bei Forderungen z. B. nach
hoheren Lohnen den Konflikt mit den
Bauer:innen nicht scheuen. Zugleich
sollte sie versuchen, Teile der noch
existierenden Biuer:iinnen auf die
Seite der Arbeiteriinnenbewegung
zu ziehen, da diese sich ebenfalls in
einem standigen Widerspruch zu den
groflen kapitalistischen Konzernen
befinden. Wir konnen solche Forde-
rungen der Bauer:innen unterstut-
zen, die sich gegen das Grof3kapital
richten und ihre Position gegenuber

diesem starken. Dabei mussen wir of-
fen vertreten, dass die Entwicklung
des Kapitalismus die Familienbetriebe
zum langsamen Untergang verurteilt.
Nur der Sozialismus bietet die Pers-
pektive eines sicheren Auskommens
fur alle landwirtschaftlichen Produ-
zentiinnen, nur er kann verninftige

Arbeitsbedingungen und eine sichere
und umweltschonende Nahrungsmit-
telproduktion auf modernem techno-
logischen Niveau im Rahmen einer
staatlich und kollektiv organisierten
Produktion sicherstellen.
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Die Entwicklung der letzten Jahre hat
eine Reihe von Erscheinungen mit
sich gebracht, die die inneren Wider-
spriuche des imperialistischen Sys-
tems verscharft haben. Dies fithren
uns die folgenden Punkte vor Augen:

+ Eine allgemeine Stagnation der
Produktion mit zunehmend wie-
derkehrenden Wirtschaftskrisen.

+ Die Zunahme von bewaffneten
Konflikten und ein Anstieg von
militarischen Investitionen in
der ganzen Welt angesichts der
wachsenden zwischenimperialis-
tischen Spannungen.

« Das Erstarken der Ultrarechten
in den imperialistischen Liandern
und des offenen Faschismus in
den unterdrickten Landern, ver-
bunden mit dem beschleunigten
Verlust der burgerlich-demokra-
tischen Rechte und Freiheiten,
die zuvor als sicher galten.

In diesem Zusammenhang schreitet in
den Landern der Europaischen Union
die Akzeptanz des kriegstreiberischen
Diskurses der ,Aufristung® in riesi-
gen Schritten voran und hat sich im
Jahr 2025 unter allen birgerlichen
Parlamentariern durchgesetzt.

Dass die USA uber die NATO auf eine
Erhohung der Militarausgaben aller
Mitgliedstaaten drangen, ist nichts
Neues. Doch fur die EU ist die neue
US-Position zur Ukraine ein Schock:
Trump zeigt den europiischen Im-
perialisten in den Verhandlungen

mit Putin die kalte Schulter. Um den
Konflikt in der Ukraine zu beenden,
der von beiden Volkern mit Blut be-
glichen wurde, haben sich die USA
und Russland auf die Aufteilung der
Gebiete der Ukraine zwischen den
beiden imperialistischen Machten ge-
einigt.

Die USA versuchen, die zwischen-
imperialistischen Spannungen mit
Russland zu entschirfen und die EU
dazu zu bringen, sich der neuen US-
Doktrin im militarischen und poli-
tischen Bereich anzuschlieen. Auf
diese Weise wollen die USA ihre mi-
litarischen Fahigkeiten auf die Unter-
stutzung Israels und die Verteidigung
ihrer Interessen im asiatisch-pazifi-
schen Raum in ihrem Kampf mit Chi-
na konzentrieren.

Wie real ist die Kriegsgefahr zwi-
schen der EU und Russland? Wel-
che Interessen liegen auf Seiten der
EU-Mitgliedsstaaten, des Vereinigten
Konigreichs und der USA vor? Auf
welche Hindernisse stoen ihre Ver-
suche, eine einheitliche imperialisti-
sche Politik umzusetzen? Wie verhalt
sich das Programm der ,,européischen
Aufristung® zum reaktionaren Auf-
schwung (sowohl der Rechtsruck
des parlamentarischen Spektrums als
auch die Unterstutzung der Rech-
ten)? Und schlieflich, wie sollte die
Position des revolutiondren Proleta-
riats in diesem Zusammenhang ausse-
hen? Um diese Fragen zu beantwor-
ten, wollen wir in diesem Artikel eine
Zusammenfassung unserer Analyse

der EU und dieser Aufrastung, der Si-
tuation in Spanien und der Aufgaben
des revolutiondren Proletariats ange-
sichts der militaristischen Politik des
Imperialismus vorstellen.

1. Das Wesen der
europaischen Union

Der erste und wichtigste Punkt, den
man verstehen muss, ist, dass die EU
keine imperialistische Macht als sol-
che ist: Es gab und gibt weder eine
einheitliche europiische Finanzolig-
archie, noch haben die verschiedenen
imperialistischen Staaten gemeinsa-
me Grenzen oder betreiben eine ge-
meinsame Politik. Diese Vorstellung
hat immer nur in den Kopfen einiger
weniger reformistischer und liberal-
europafreundlicher Krafte existiert,
die vom Mythos der ,europaischen
Oase” und dem neoliberalen Triumph
der 1990er-Jahre verblendet waren,
und in den Schundbichern postmo-
derner kleinbiirgerlicher Akademiker.

Im Gegenteil, die EU ist ein wenig zu-
sammenhingendes imperialistisches
Projekt, das wir als ein Bundnis im-
perialistischer Machte unter der ge-
meinsamen und widersprichlichen
Fihrung Deutschlands und Frank-
reichs charakterisieren. lThre Existenz
ist das Ergebnis der sich uberschnei-
denden Interessen der Oligarchien
der imperialistischen Lander, aus
denen sie sich zusammensetzt, aber
sie wird zugleich standig von den Wi-
dersprichen zwischen eben diesen

erschuttert, wobei der zweite Aspekt
den ersten uberwiegt. Dies zeigte
sich deutlich bei den verschiedenen
Reaktionen auf die Krise von 2008,
spater beim Brexit und dem Austritt
des Vereinigten Konigreichs aus dem
Bindnis oder in jiingster Zeit bei der
Zuruckhaltung Deutschlands im Kon-
flikt mit Russland.

In diesem Sinne handelt es sich um
ein Projekt, das schon seinem Kon-
zept nach stindig in Frage gestellt
wird, es hat eher wirtschaftlichen
als politischen Charakter und ist auf
kurzfristiges ~Gewinnstreben aus-
gerichtet. Die Europaische Gemein-
schaft fur Kohle und Stahl und die
Europaische Wirtschaftsgemeinschaft
(bekannt als ,Gemeinsamer Markt®)
wurden nach dem Zweiten Weltkrieg
gegriundet, um die noétige Stabilitat
fur den Wiederaufbau der Monopo-
le zu schaffen und sich an die neue
Hegemonie der USA anzupassen, die
die alten europaischen Machte auf
eine im Vergleich zur Vorkriegszeit
schwichere Position verwiesen hat-
ten. Auch heute noch dient die EU
ihren Mitgliedstaaten vor allem dazu,
gemeinsam strategische Initiativen zu
realisieren, die sie einzeln nicht auf
demselben Niveau durchfithren konn-
ten.

Hinzu kommen die Widerspriche
mit den Halbkolonien, die eben-
falls Teil der EU sind. Die meis-
ten von ihnen wurden Anfang der
2000er Jahre in die EU aufgenom-
men, nach dem Zusammenbruch des



Sozialimperialismus des sowjetischen
Revisionismus. Davon auszunehmen
sind Irland, Griechenland und Portu-
gal, die jeweils schon frither beigetre-
ten waren. Die EU hat den verschie-
denen europiischen herrschenden
Klassen, insbesondere der deutschen,
dazu gedient, diese Halbkolonien an
sich zu binden, um sie mit ihrem
Kapital und ihren Waren zu uber-
schwemmen, ihre Finanzen und ihre
naturlichen Ressourcen zu kontrollie-
ren und ihre Bevolkerung als billige
Arbeitskrafte nutzbar zu machen.

An der zwischenimperialistischen
Front versuchen die EU-Maichte
seit der ersten Amtszeit von Donald
Trump im Jahr 2016, einen Plan fur
eine von den USA unabhingige Au-
Benpolitik zu entwickeln, ein Thema,
das nach seinem erneuten Wahlsieg
im Jahr 2024 wieder stark in den Vor-
dergrund geruckt ist. Um diese Frage
zu analysieren, muss man Folgendes
bedenken: Armeen sind eines der
wichtigsten Instrumente der herr-
schenden Klasse, um ihre Herrschaft
auszulben. Thre Existenz ist doppelt
begrindet: Zum einen, um die Exis-
tenz dieser Klasse zu sichern, vor
allem gegeniber dem eigenen Volk,
aber auch gegenuber den herrschen-
den Klassen anderer Lander oder ri-
valisierenden Fraktionen innerhalb
der Bourgeoisie, und zum anderen,
um ihre imperialistische Herrschaft
auszuweiten und ihren Machtanteil
zu vergroflern.

Vor diesem Hintergrund stellt Russ-

land derzeit keine existenzielle Gefahr
fur die europaischen Kapitalisten-
klassen dar, kann aber deren Macht-
anteil einschranken, wenn es in ost-
europiischen Landern Fuff fasst. Ein
kurz- bis mittelfristiger Kontrollver-
lust zugunsten Russlands in diesem
Gebiet scheint jedoch unwahrschein-
lich, da der Krieg in der Ukraine fir
Russland derzeit ein wirtschaftliches,
politisches und militarisches Desaster
darstellt und die westlichen Mach-
te (EU+USA) in Osteuropa trotz des
Aufstiegs prorussischer Krifte wie
Viktor Orban in Ungarn oder jungst
Calin Georgescu in Rumanien relativ
fest im Sattel sitzen.

Auf jeden Fall haben die européischen
Machte in den letzten Jahrzehnten
grole Schwierigkeiten gehabt, ihre
imperialistische Vorherrschaft uber
das geografische Europa hinaus aus-
zudehnen, da jede herrschende Klas-
se, unterschiedliche Einflusszonen
hat (Frankreich in Afrika, Deutsch-
land in Osteuropa, Spanien in Latein-
amerika und der Sahelzone...) und sie
nicht bereit sind, sich gegenseitig un-
eigennutzig zu helfen. Mit anderen
Worten, es gibt keine ausreichende
Uberschneidung der imperialistischen
Projekte aus den verschiedenen Frak-
tionen der europaischen Kapitalisten-
klassen, um die Vorwartsentwicklung
in eine einheitliche Richtung zu er-
moglichen. In dieser Situation mochte
jede Finanzoligarchie, dass ihr eigenes
Revier gegeniber denen der anderen
bevorzugt wird, und zugleich ihren
Anteil auf Kosten ihrer angeblichen

Verbundeten erhohen.

2. Die militarische
Schwache der EU

In Kombination machen all diese Fak-
toren eine echte europaische Armee
unwahrscheinlich, solange diese Situ-
ation anhalt: Weder ist die Finanzoli-
garchie ausreichend geschlossen, um
eine solche Armee zu den hohen Kos-
ten, die sie verursachen wurde, einzu-
setzen, noch ist ihre Existenz kurz- bis
mittelfristig gefahrdet, so dass sie da-
ran interessiert ware. Selbst begrenz-
te Malnahmen wie die Verbesserung
der Interoperabilitit der EU-Armeen
stolen auf erhebliche Schwierigkei-
ten, wie z. B. die starke Abhangigkeit
von der US-amerikanischen Fihrung,
Aufklarung und Logistik fiir gemein-
same Einsatze. Hemmend wirken sich
ebenso die mangelnde Kompetenz
der EU-Kommission in diesem Be-
reich aus, sowie der Streit zwischen
dem Vereinigten Konigreich, Frank-
reich und Deutschland um Macht-
anteile im militarischen Bereich und
eine zersplitterte Ristungsindustrie,
die jeweils einzeln um einen grofle-
ren Anteil an europiischen Mitteln
kampft.Die Abhangigkeit der Europa-
er von der US-Infrastruktur lasst sich
gut daran ablesen, wie entscheidend
sie fur den ukrainischen Widerstand
war: Die NATO-Befehlshaber verfi-
gen uber ein hohes Maf3 an Erfahrung
bei der Planung und Fihrung von
Truppen aus verschiedenen Landern
und sind in der Lage, diese Infor-

mationen fir taktische Angriffe auf
gegnerische Versorgungsketten und
Kommandozentralen zu nutzen, Be-
wegungen fir Ruckziige oder Gegen-
offensiven vorherzusehen und zu je-
dem Zeitpunkt die richtigen Waffen
auszuwiahlen. So haben die USA bei-
spielsweise die ukrainische Infanterie
frihzeitig mit Panzerabwehrwaffen
versorgt, um den russischen Blitz-
krieg zu stoppen, lieferten mit ihren
Aufklarungssystemen (einschlieflich
Satellitenaufklarung) russische Be-
wegungsinformationen, lenkten damit
Langstreckenraketen, um Munitions-
depots und andere wichtige Punkte
der russischen Armee zu treffen, und
schirmten ukrainische Kommando-
und Logistikzentren mit Artillerie ab.
Die USA stellen auch eine leistungs-
fahige Luftlogistik fur schnelle Trup-
penbewegungen auf einem viel hohe-
ren Niveau als die EU bereit. Diese
Fuhrungsfahigkeiten, die Fahigkeit,
militarische ~ Geheimdienstinforma-
tionen effektiv zu nutzen, und die
nachrichtendienstliche Infrastruktur,
die wiederum eine gegen elektroni-
sche Kriegsfilhrung resistente Kom-
munikation ermoglicht (Musks Star-
link spielt hier eine wichtige Rolle),
und die Tatsache, dass die USA der
weltweit fihrende Waffen- und Mu-
nitionslieferant sind, fuhren in Kom-
bination zu einer Abhingigkeit der
EU, die nur schwer zu beheben ist'.
Obwohl die EU und die USA die Uk-
raine in wirtschaftlicher Hinsicht in

1 | https://www.descifrandolaguerra.es/europa-no-puede-sus-
tituir-ayuda-estadounidense-ucrania



ahnlichem Umfang unterstitzt haben
(rund 120 Mrd. EUR), haben die USA
vor allem militarische Unterstutzung
geleistet, wahrend die EU eher finan-
zielle Hilfe geleistet hat. Ohne die
USA ware die Ukraine hochstwahr-
scheinlich vollstaindig von Russland
uberrannt worden.

Andererseits schrankt die Tatsache,
dass die EU Halbkolonien umfasst,
die formal politisch gleichberech-
tigt mit den ubrigen Mitgliedstaaten
sind (ohne Vetomdglichkeiten der
wichtigsten Lander und ohne, dass
Methoden zur faktischen machtpoliti-
schen Durchsetzung ihrer Politik im
Bereich der Verteidigung durch die
imperialistischen Machte etabliert
waren), die Fahigkeit zu einer ein-
heitlichen Fuhrung stark ein. Um ein
Beispiel zu nennen: Kiirzlich haben
das Vereinigte Konigreich und Frank-
reich die Entsendung von Truppen
in die Ukraine unterstutzt (ein Ver-
such, die Fuhrung bei der Ausgestal-
tung der europaischen Aufristung
zu ubernehmen). Deutschland und
Polen haben sich hingegen trotz ihrer
Unterstutzung fur die Aufristung da-
gegen positioniert. Die beiden letzt-
genannten Linder sind in starkerem
Mafle vom russischen Gas abhangig
und laufen Gefahr, den Preis fir eine
russische Reaktion auf einen unzurei-
chenden Einsatz, der keine echte Ab-
schreckung darstellt, direkt zu zahlen,
da sie wissen, dass sie nicht in der
Lage sind, ihre eigenen Truppen ohne
US-Unterstutzung auflerhalb ihrer
Grenzen zu stationieren. Auf der an-

deren Seite sind Lander wie Spanien
und Italien, deren imperialistische
Dominanz nicht in Osteuropa liegt,
gegen eine europdische Intervention
in der Ukraine, weshalb sie eine ge-
wisse Zogerlichkeit bei der Frage der
europaischen Aufristung an den Tag
legen. Es ist zu erwarten, dass sie
weniger energisch und entschlossen
vorgehen werden, aber sie konnen
sich dem Einfluss der USA und ihrer
politischen Strategie nicht entziehen,
mit der die filhrenden europaischen
Machte (Frankreich, Deutschland,
Grof$britannien) Ubereinstimmen.

Darin spiegelt sich ein Schwachpunkt
des EU-Projekts wider: Die Préasenz
zweitklassiger imperialistischer Lan-
der ohne die Fihigkeit zu einer eige-
nen politischen Agenda (wie Spanien,
Italien oder die nordischen Lander).
Dies sind Punkte, an denen die hypo-
thetische europiische Einheit ange-
sichts des Einflusses aufiereuropii-
scher Machte, vor allem der USA oder
Chinas, zerbrechen kann. Letzteres
hat beispielsweise stark in die Hafen
von Barcelona und Piraus (Griechen-
land) investiert, um Eingangstore fir
seine Waren und sein Kapital nach
Europa zu schaffen. Wiahrenddessen
verfolgen die USA weiterhin strategi-
sche Interessen in ganz Europa. Der
Aufstieg Trumps und seine neue Po-
litik fuhren dabei zu Spannungen in
der gesamten EU und auch zwischen
den imperialistischen Machten insbe-
sondere aufgrund seiner offenen Un-
terstitzung fir ultrarechte Parteien.

3. Die aktuelle Situation:
Krise, Aufriistung und
Reaktion

Diese Ungleichheit im Bezug auf
Starke und des Einfluss der verschie-
denen imperialistischen Machte be-
deutet, dass ihre Biindnispolitik und
ihr strategischer Einsatz in stindigem
Widerspruch zueinander stehen und
dass sie sich der jeweiligen politischen
Situation anpassen mussen, um nicht
ins Hintertreffen zu geraten: Deshalb
sagen wir, dass die Konkurrenz unter
den Imperialisten absolut und die
Zusammenarbeit relativ ist. In An-
betracht all dessen haben wir bereits
in unserem Aufruf vom 8. Marz eine
relevante Veranderung der internati-
onalen Situation dargelegt, die durch
funf Faktoren veranschaulicht wird,
die wir hier weiter ausfithren:

1. Die wirtschaftliche Stagnation
der letzten zwei Jahrzehnte in
den USA und der Europaischen
Union, die das Ergebnis der Dy-
namik des Monopolkapitalismus
selbst ist, in dem es einen soge-
nannten ,tendenziellen Fall der
Profitrate* gibt. Einfach ausge-
druckt bedeutet dies, dass die fir
die Geschaftstatigkeit erforderli-
chen Investitionen immer grofler
werden und der Gewinn im Ver-
gleich zu dieser Summe immer
kleiner.

2. Eine Zunahme der zwischen-
imperialistischen Spannungen

in Verbindung mit einer Verrin-
gerung ihrer Extraprofite. Der
Profit, den die imperialistischen
Lander aus den unterdrickten
Landern herausholen konnen,
sinkt und sie mussen sich gegen-
seitig heftiger bekampfen, um ei-
nen Teil vom Kuchen abzubekom-
men: Der Handelskrieg zwischen
den USA und China oder die
russische Invasion in der Ukraine
sind die akutesten Beispiele fir
die aktuellen zwischenimperialis-
tischen Konflikte. Die Eskalation
der kolonialen Gewalt durch den
Staat Israel und seine US-ameri-
kanischen Herren in Palastina, im
Libanon, in Syrien und im Jemen
angesichts des Widerstands der
kampfenden Volker ist ebenfalls
eine wichtige Zermurbungsfront
fur den US-Imperialismus, da sie
eine frontale Opposition gegen
die imperialistische  Ausplun-
derung in der Region darstellt.

In diesem Kontext der Stagnation
und der zwischenimperialisti-
schen Spannungen brauchen die
Herrschenden eine aggressivere
Politik, sowohl gegen ihre im-
perialistischen Rivalen als auch
gegen die Arbeiterklasse und die
Volksschichten. Dies bedeutet
Folgendes:

Die Aufristung der burgerlichen
Staaten: Wir sehen heute, wie
die militarischen und repressiven
Investitionen der NATO-Mitglie-
der, einschlielich des spanischen



Staates, historische Ausmafle er-
reichen, ebenso wie in Russland
und China. Von der Leyen hat
angesichts der offensichtlichen
Schwichung des Bundnisses mit
den USA bereits einen milliar-
denschweren Plan fir die Auf-
ristung der gesamten EU ange-
kindigt, wobei sie die beriihmte
»Ausgabenobergrenze” der Mit-
gliedstaaten ignoriert, wenn es
um die Ausweitung der Militar-
ausgaben geht. Dieser europii-
sche Investitionsplan wird mit
einem Paket von 800 Milliarden
Euro in den nichsten vier Jah-
ren umgesetzt, was etwas mehr
als 1 % des gesamten europai-
schen BIP entspricht, wobei 650
Milliarden aus den Haushalten
der Mitgliedstaaten und die rest-
lichen 150 Milliarden aus EU-
Krediten stammen. Die Militar-
ausgaben werden somit von den
Beschrankungen der Staatsschul-
den, die im Zuge der Krise von
2008 eingefuhrt wurden, ausge-
nommen. Dariiber hinaus wird
ein Darlehensinstrument speziell
fur diese Aufrastung geschaf-
fen, das die Mittel des europdi-
schen Kohisionsfonds fur diesen
Zweck bereitstellt und privates
Kapital uber die Europiische
Investitionsbank mobilisiert?.
Aber die europaischen Lander
sind nicht nur auf kollektiver
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Ebene tatig. Jeder einzelne Staat
unternimmt die gleichen An-
strengungen: Das Vereinigte Ko-
nigreich kiundigte den grofiten
Plan zur Erhohung der Militar-
ausgaben seit dem Kalten Krieg
an®; in Deutschland haben sich
Konservative und Sozialdemo-
kraten darauf geeinigt, die Er-
hohung der Militdrausgaben von
der ,Schuldenbremse® auszuneh-
men und massive Investitionen
in Infrastruktur und Logistik zu
tatigen* ° % in Frankreich hat
Macron vor zwei Jahren einen
Plan zur Aufstockung des Ver-
teidigungshaushalts um 40 % bis
2030 vorgestellt und kokettiert
mit der Wiedereinfihrung der
Wehrpflicht’; Polen wiederum
steht an der Spitze der Aufrus-
tungsbewegung und hat die Mili-
tarausgaben in den letzten Jahren
auf uber 4 % des BIP angehoben
sowie kurzlich eine Erhohung auf
5 % zugesagt®. Dies weist auf die
Rolle hin, die den Halbkolonien
in einem eventuellen militari-
schen Konflikt mit Russland zu-
gedacht ist: Kanonenfutter fir die
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Imperialisten zu sein. Alle diese
Erhohungen der Militirausgaben
beruhen hauptsichlich auf Ande-
rungen in den Staatshaushalten
und sind mit Kirzungen in so-
zialen Bereichen wie Gesundheit
und Bildung verbunden: mit an-
deren Worten, Kirzungen der in-
direkten Lohne der Arbeiterklas-
se. Dies bringt uns zum nachsten
Punkt.

Die Lebensbedingungen der Ar-
beiterklasse werden schwieriger:
Inflation und Zinsen steigen, die
Spekulation mit Wohnraum er-
druckt die Arbeiterklasse, und der
gewerkschaftliche Kampf der Ar-
beiter ist noch nicht in der Lage,
die Lohne im Gleichschritt mit
den steigenden Lebenshaltungs-
kosten zu erhéhen. Die Fahigkeit
des Imperialismus, Schichten der
Arbeiterklasse zu kaufen und zu
integrieren, wird drastisch redu-
ziert, was einen Prozess der all-
gemeinen Proletarisierung aus-
lost, der sich in vielen Bereichen
manifestiert, nicht nur in den
Lebensbedingungen, sondern
auch im Verlust der Autonomie
am Arbeitsplatz, der Ausweitung
bei gleichzeitiger Proletarisie-
rung von zuvor exklusiven klein-
burgerlichen Berufen usw. Diese
Verscharfung der Lebensbedin-
gungen provoziert Ausbriiche
und Revolten, die sich mit den
verschiedenen  demokratischen
(Frauenrechte, = LGBT-Commu-
nity) und politischen Protesten

(wie den Palastina-Solidaritats-
protesten) Uberschneiden. Dies
macht es der Finanzoligarchie
schwer, die relativ stabile und
unkomplizierte Herrschaft fort-
zusetzen, an die sie sich wahrend
des neoliberalen Booms in den
1990er- und frihen 2000er-Jah-
ren gewohnt hatte.

Also benotigt die Finanzoligar-
chie eine aggressivere Innen-
politik, um ihre Interessen zu
verteidigen: Thr neues strategi-
sches Mittel ist die Ultrarechte.
Diese politische Kraft ist nicht
neu und hat seit der Krise von
2008 an Bedeutung gewonnen.
Hierin kommt die Tatsache zum
Ausdruck, dass immer mehr Teile
der mittleren und grofien Bour-
geoisie in den imperialistischen
Landern auf sie gesetzt haben.
Doch erst jetzt wird sie zum
wichtigsten strategischen Mittel
der westlichen Finanzoligarchie.

Die Ultrarechte erfiillt gleicher-
maflen die Funktion, Militar-
ausgaben und die Teilnahme an
Kriegen zu rechtfertigen und

eine populistische Erklarung fir
das Elend zu liefern, indem Sek-
toren der Volksschichten wie
Migranten und Geschlechterdis-
sidenten® kriminalisiert werden.
Dieser Frontalangriff auf Min-
derheiten zielt darauf ab, die

9 | Der Begriff ,Geschlechterdissident” (Disidente de género)
ist eine im Spanischen gebrauchliche Bezeichnung fiir alle
Personen, die ,nicht 100 % cis“ sind. Vgl. https://Igbt.
fandom.com/es/wiki/Disidente_de_Género



Widerspriiche in der Bevolke-
rung zu verscharfen und die Um-
setzung von Mafinahmen zu er-
leichtern, die die Arbeit billiger
machen, so dass es rentabel wird,
Industrien aus den Halbkolonien
in die Metropolen zurtckzuholen,
da erstere moglicherweise insta-
biler sind oder die Logistikkosten
in der Produktionskette erhéhen.
Die von der extremen Rech-
ten vorgeschlagene ultraliberale
und den Klimawandel leugnende
Politik zielt darauf ab, die Ge-
setzgebung der imperialistischen
Lander zu lockern, um die Aus-
beutung von Ressourcen und die
Herstellung von umweltschadli-
chen Produkten im eigenen Land
zu erleichtern, wodurch auch
diese zuvor ausgelagerten Ele-
mente zuriickgebracht werden.

In den unterdrickten Lindern
ist diese Dynamik ebenfalls zu
beobachten, so bei Milei in Ar-
gentinien, Bukele in El Salvador
oder Noboa in Ecuador und den
ultrakonservativen Regimen Ost-
europas. Dieser Aufstieg der Ul-
trarechten ist das Ergebnis der
wirtschaftlichen Stagnation sowie
innerer und aufierer Spannungen.
Die Wiederwahl von Trump im
Herzen des Weltimperialismus
und die Entfaltung seiner offen
reaktionaren Politik ist ein Wen-
depunkt in dieser Entwicklung.

4.Lage in Spanien

In Spanien, wie auch im ubrigen Eu-
ropa, haben rechtsextreme Positionen
in den letzten Jahren an Gewicht ge-
wonnen. Mit einem Diskurs dhnlich
dem von ,Make America Great Again®
hat die Oligarchie in unserem Land
die liberal-gemafiigte Maske abgelegt,
die sie im letzten Jahrzehnt getragen
hatte, und macht nun die Einwande-
rer fur das Elend verantwortlich, wo-
bei sie den Zusammenhang zwischen
der ihnen aufgezwungenen Armut
und der Kriminalitat absichtlich ig-
noriert. Parallel dazu verbreiten die
Medien die Vorstellung eines bevor-
stehenden Krieges mit Russland oder
China, um in der Offentlichkeit eine
Rechtfertigung fur hohere Militaraus-
gaben zu schaffen. Obwohl der spa-
nische Staat eine sozialdemokratische
Regierung hat, kann er sich der Not-
wendigkeit, sich aufzuristen und zu
militarisieren, nicht entziehen, denn
die Sozialdemokratie'®, obwohl sie
sich als ,kleineres Ubel“ im Dienste
der Kapitalisten verkauft, ist nur ein
weiterer Vertreter des birgerlichen
Blocks. In der Tat ist der Militarhaus-
halt im Zeitraum 2020-2023 mit Po-
demos an der Regierung um sieben
Milliarden Euro gestiegen, auch wenn
sie jetzt viel Aufhebens um die Fra-
ge der Wiederbewaffnung machen.
Und es ist so, dass kleinburgerliche
reformistische Parteien wie Sumar!'l,

10 | https://www.publico.es/politica/gasta-espana-defensa-
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11 | Movimiento Sumar, 2023 gegriindete linke Partei, aktuell
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Podemos'?, ERC!3, Bildu'4, BNG'
oder Compromis!® mehr oder weniger
verdeckt die Militarisierung unter-
stutzt haben, um ihren Einfluss zu
behaupten!” '8, was sie nicht davon
abhilt, sie dann opportunistisch zu

kritisieren, wenn es ihnen passt®.

Die konkrete Analyse zeigt, dass die
seuropaische Aufristung® keine Re-
aktion auf eine unmittelbare Kriegs-
drohung ist, sondern eine Reaktion
der europiischen Imperialisten auf
die Weigerung der USA, die milita-
rische Unterstitzung fir die Ukraine
fortzusetzen. Die USA haben sich da-
fur entschieden, die Ukraine gemein-
sam mit Russland aufzuteilen und die
Beziehungen zu Russland zu normali-
sieren, um eine ihrer offenen Fronten
zu befrieden und sich auf Taiwan und
Palastina zu konzentrieren. Dies wie-
derum dient dazu, die EU in die von
den USA geforderten Positionen zu
drangen: Starkung ihrer militarischen
Kapazitaten und Rechtsentwicklung
ihrer Regierungen, um dies zu recht-
fertigen.

Trotzdem hat die Starkung des im-
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nis linker Parteien aus der Region Valencia.

17 | https://x.com/EIHuffPost/status/1900149173342609631
18 | https://x.com/ionebelarra/status/1899843438683500700

19 | https://elpais.com/espana/2025-03-20/sumar-se-desmar-
ca-del-psoe-y-vota-en-contra-del-rearme-europeo-y-por-la-sa-
lida-de-la-otan.html

perialistischen Bundnisses EU fur
Deutschland, Frankreich oder das
Vereinigte Konigreich eine unter-
schiedliche  Bedeutung:  Ersteres
spricht sich fur eine beschleunigte
Aufristung ohne direkte Interven-
tion aus, wahrend die beiden letzte-
ren die unverzuigliche Stationierung
von Streitkraften in der Ukraine be-
vorzugen. Dariber hinaus gehen sie
von einer inneren Schwache aus: Die
EU wurde als Instrument der wirt-
schaftlichen Vorherrschaft geboren
und verfugt nicht uber die geeigneten
Mechanismen, um die schwacheren
Lander einfach zu einer gemeinsa-
men Verteidigungspolitik zu zwingen,
noch haben die européaischen imperia-
listischen Machte einen gemeinsamen
Einflussbereich, der ihre Interessen
aufeinander abstimmen whrde.

Die spanische Oligarchie ist nicht
sonderlich an einer beschleunigten
Aufriustung interessiert, weshalb die
PSOE?*- und SUMAR-Regierung
eine Aufstockung des Haushalts mit
haushaltspolitischen Manoévern kom-
biniert, um auch Ausgaben in das
Verteidigungsbudget  einzurechnen,
die bisher nicht dazu gezahlt wurden
(und so die geforderten 2 Prozent zu
erreichen, ohne einen einzigen Euro
hinzuzuftugen).

Diese und andere Spaltungen und
Differenzen werden zwischen den
Mitgliedsstaaten  sichtbarer, aber

20 | Partido Socialista Obrero Espafol (Sozialistische Arbei-
terpartei Spaniens), spanische Regierungspartei, gefihrt von
Ministerprasident Pedro Sanchez.



davon sollten wir uns nicht verwirren
lassen. Bei der ,europaischen Wie-
derbewaffnung® geht es den Herr-
schenden im Wesentlichen darum,
im Inneren alles in Reih und Glied zu
bringen, ihre Vorherrschaft nach au-
Ren zu sichern (im Falle Frankreichs
in Afrika, im Falle Deutschlands in
Osteuropa) und sich mittelfristig auf
eine Eskalation der zwischenimperia-
listischen Spannungen vorzubereiten.
Und daran wird auch Spanien sich
beteiligen.

In diesem neuen Kontext hat eine
scheinbar fortschrittliche Regierung,
die die Widerstandskampfe verein-
nahmt und integriert, damit sie zu
Komplizen bei der Verwaltung des
kapitalistischen Elends werden, kei-
nen Platz mehr. Es ist notwendig,
die Opfer zu legitimieren, die fur die
imperialistische Nation gebracht wer-
den mussen. Und es ist notwendig,
jede Quelle des Widerstands, die sich
dagegenstellen konnte, einzuhegen
und sogar zu zerschlagen. An diesem
Punkt wird die Ultrarechte zum bes-
ten Mittel der politischen Strategie
fur die amerikanische und europai-
sche Finanzoligarchie.

In den imperialistischen Landern ge-
winnen Minderheitenparteien der
Ultrarechten an Einfluss, Geldmitteln
und potentiellen Wahlerstimmen; die
traditionellen konservativen Parteien
radikalisieren sich; die sozialdemo-
kratischen Parteien nehmen lachelnd
ihre Rolle als Staatsparteien an, in-
dem sie vor den breiten Arbeitermas-

sen die Notwendigkeit der Aufrustung
rechtfertigen; und da auch sie einen
minimalen Anteil an der burgerlichen
Macht halten, erklaren die reformisti-
schen Parteien, dass ,obwohl es nicht
die Welt ist, in der sie gerne leben
wurden, die nationale Verteidigung
gestarkt werden muss®“. Die Rechts-
verschiebung im parlamentarischen
Spektrum, die wir in den letzten Jah-
ren beobachten konnten, hat sich be-
schleunigt. Es ist bemerkenswert, wie
der reformistische Pragmatismus?!
seine politischen Ansitze verwassert
hat, wie seine Machtposition seinen
Kretinismus? immer mehr verstarkt
hat. Im Ergebnis beobachten wir im
Verlaufe nur eines Jahrzehnts sozial-
chauvinistische Diskurse in jenen re-
formistischen Formationen, die die
Zentralregierung unterstitzen (ERC,
SUMAR).

Die Ultrarechte ist ein Instrument
der Finanzoligarchie: Sie ermoglicht
es, (1) die Massen bereit zu machen,
die ,notwendigen Opfer” zu akzeptie-
ren, wahrend sie (2) die offene Re-
pression gegen ,Andersdenkende und
Unerwtnschte mit rechtlichen und
anderen Mitteln legitimiert. Mit der
Unterstitzung der Algorithmen der
sozialen Netzwerke und der groflen
Medien haben sie eine Offensive der
Kriminalisierung gegen Immigranten

21 | Im Original: ,Possibilismus® (posibilismo).

22 | Der Begriff ,parlamentarischer Kretinismus“ wurde

von Karl Marx in seiner Schrift ,Der achtzehnte Brumaire
des Louis Bonaparte verwendet: ,Und es gehorte jene
eigentiimliche Krankheit dazu, die seit 1848 auf dem ganzen
Kontinent grassiert hat, der parlamentarische Kretinismus,
der die Angesteckten in eine eingebildete Welt festbannt und
ihnen allen Sinn, alle Erinnerung, alles Verstandnis fur die
rauhe Auenwelt raubt ..., MEW 8, S. 173

gestartet, sowie erganzend dazu, mit
der Komplizenschaft der Sozialde-
mokratie, eine Offensive gegen Ge-
schlechterdissidenten. Dies sind die
Prufsteine fir den Angriff auf alle
Formen der Dissidenz: LGBT-Grup-
pen, Feministen, Okologen, Kommu-
nisten und sogar Progressive. Alles,
was ,woke“ ist. Dies steht im Ein-
klang mit ihrer Rekrutierungskampa-
gne: Ein Rebell zu sein bedeutet [im
Sinne der ultrarechten Propaganda,
Anm. d. Ubers.], sich gegen alle ge-
nannten Gruppen zu wenden, die Teil
des ,,Systems” sind. So wird eine ge-
fahrliche Massenbasis geschaffen.

Mit anderen Worten, die ,européi-
sche Wiederbewaffnung” ist eine
Kampagne zur Forderung der Ultra-
rechten: Eine politische Kraft, die von
der Oligarchie finanziert wird und die
derzeit vor allem kulturell aktiv ist,
um ein Massenbewusstsein zu schaf-
fen, das EinbuBen bei den demokra-
tischen Rechten und Freiheiten, eine
verstarkte Ausbeutung und Kurzun-
gen bei den sozialen und offentlichen
Diensten akzeptiert; sowie eine mobi-
lisierbare reaktioniare Massenbasis zu
schaffen, die mit Unternehmen und
Institutionen in einem Netzwerk ver-
flochten ist, um Druck auszuuben.

Fur die Schaffung dieser Massenbasis
haben die Unternehmen des Techno-
logiesektors, die die wichtigsten sozi-
alen Netzwerke wie Meta (WhatsApp,
Instagram und Facebook), Google
(YouTube) und Tesla (X, fruher Twit-
ter) kontrollieren, und erganzend die

Medien eine besondere Bedeutung.
Die sozialen Netzwerke haben als
Propagandaorgane fur die massenhaf-
te Verbreitung der neuen reaktiona-
ren Ideologie gedient und sich dabei
der biurgerlichen Presse gegeniiber
als weit Uberlegen erwiesen. Auf den
burgerlichen Wahlzirkus haben sie
eine deutlich nachweisbare Wirkung
entfaltet, insbesondere unter jungen
Mannern.

Diese Aktivitait zieht das gesam-
te politische Spektrum nach rechts.
Waihrend eine ultrarechte Regierung
die praktische Umsetzung offen mas-
senfeindlicher Malnahmen bedeutet,
werden dieselben Malnahmen ohne
eine solche Regierung ebenfalls um-
gesetzt, jedoch nach und nach. Die
Massen werden hierdurch gedanklich
im Rahmen von ,Mehr war nicht zu
erreichen” und ,Wahlt mich, um den
Faschismus zu stoppen“ gefangen ge-
halten.

Dieser Prozess umfasst das gesamte
parlamentarische Spektrum, in dem
die Reihen geschlossen werden, um
die imperialistische Hegemonie im
In- und Ausland besser sichern zu
konnen.



5. Die Position des revo-
lutionaren Proletariats
und die Aufgaben der
Kommunisten

Die ,europiaische Wiederbewaft-
nung® ist die gehorsame Antwort der
europaischen Finanzoligarchie auf
die Militarisierungsforderungen der
US-gefiihrten NATO sowie die erste
politische Ma3nahme, die ihr von der
neuen US-Regierung aufgezwungen
wurde und damit als Aushingeschild
fur die neue Politik dient, welche die
Weltsupermacht ihren Verbiindeten
von nun an diktiert. Es besteht keine
unmittelbare Gefahr einer Eskalation
des Krieges oder des Faschismus in
den imperialistischen Landern, aber
es gibt das Szenario einer schrittwei-
sen Verscharfung der zwischenim-
perialistischen Spannungen und des
Beginns einer Offensive gegen demo-
kratische Rechte und Freiheiten, des
Abbaus offentlicher Dienstleistungen
und der Intensivierung der Ausbeu-
tung.

Deshalb sind der Widerstand gegen
den imperialistischen Krieg (und sei-
ne Umwandlung in einen revolutio-
niaren Burgerkrieg) und die Entwick-
lung der Fahigkeit, den Faschismus
zu bremsen und zu bekampfen, zwar
Themen, die die kommunistische Be-
wegung vertiefen muss, aber sie sind
keineswegs die unmittelbaren Aufga-
ben, die angegangen werden mussen.
Eine solche Herangehensweise be-
deutet vielmehr, dem lebensretten-

den Diskurs der Sozialdemokratie und
des Reformismus den roten Teppich
auszurollen, ihnen in ihren erbarm-
lichen, dem Kapital unterwurfigen
Verwaltungen, die die Politik der
Oligarchie mit Krokodilstranen aus-
fuhren, Luft zu verschaffen und ihnen
zu erlauben, ein erneutes Sirenenlied
des ,Wahlt mich, um den Faschismus
zu stoppen” anzustimmen. In diesem
neuen Kontext wird der Reformismus
vom Hauptfeind zu einem wichtigen
Nebenfeind, den wir nicht vergessen
durfen, um seinen Einfluss im Kampf
gegen den Hauptfeind, den die Ultra-
rechte darstellt, zu begrenzen.

Wir gehen von einer Situation der
Schwiche aus: Die Gewerkschafts-
bewegung wird von der Arbeiter-
aristokratie beherrscht, die Gewerk-
schaftsburokratie ist der regierenden
Sozialdemokratie untergeordnet, in
den stadtischen Volksbewegungen
versammelt sich nur ein sehr kleiner
Teil all derer, die in ihren gesellschaft-
lichen Schichten kampfen konnten,
und die Kritiker des Reformismus
werden von kleinburgerlichen Pers-
pektiven beherrscht, die sie von den
Massen isolieren (unrealistischer Ra-
dikalismus, performativer Pazifismus).
Wir mussen uns daher mit dem An-
satz befassen, wie wir aus der gegen-
wartigen Situation zu einem offenen
politischen Kampf gegen die Reaktion
gelangen konnen, der wiederum der
ideologischen, politischen und orga-
nisatorischen Starkung der Arbei-
terklasse und des Volkes dient und
gleichzeitig den burgerlichen Staat

schwacht.

Wir identifizieren drei Achsen des
Widerstandskampfes. Alle miissen
von den aktuellen, isolierten und lo-
kalen Formen des Kampfes ausgehen,
ihre Massivitit und Durchschlags-
kraft erhéhen und den Sprung zum
allgemeinen politischen Kampf schaf-
fen:

Der gewerkschaftliche Kampf der
Arbeiter gegen die Verscharfung der
Ausbeutung in den Betrieben: Wir
mussen von der Organisation Be-
trieb fur Betrieb, Komitee fir Ko-
mitee23 ausgehen, was gegenwartig
die Hauptsache ist. Die kimpfenden
Gewerkschaftssektionen miissen die
Basis sein, um Druck auf die Gewerk-
schaftsburokratie der grolen Ge-
werkschaftsverbiande auszuiiben. Das
Ziel dieses Drucks muss sein, dass die
Gewerkschaften Werkzeuge werden,
die dem politischen Kampf der Arbei-
terklasse und des Volkes dienen, vor
allem mittelfristig, mit der Verschar-
fung der objektiven Lage und des
Kampfes, so dass es uns gelingt, sie zu
zwingen, das machtige Werkzeug des
Generalstreiks zu entwickeln.

Der Kampf der stadtischen Volks-
bewegungen zur Verteidigung der
offentlichen Dienstleistungen und
anderer Forderungen wie dem Zu-
gang zu Wohnraum (die Begrenzung
der indirekten Ausbeutung und die

23 | Auf Spanisch comité de empresa, etwa Unternehmensko-
mitee/Unternehmensausschuss. Organ, in das Vertreter:innen
der Arbeiter:innenschaft gewahlt werden, dhnlich wie im
deutschen Betriebsrat.

Verteidigung der indirekten Lohne),
ausgehend von bestehenden Orga-
nisationen, einschlieflich Nachbar-
schaftsorganisationen, und aufbauend
auf dem Erbe der Mareas [wortlich:
,Flut®, spontane Bewegungen in Spani-
en seit der Wirtschaftskrise von 2008,
Anm.d.Ubers.], immer mehr Bevol-
kerungsschichten in den Kampf ein-
zubeziehen und dabei die konkreten
Forderungen (Stoppen bestimmter
lokaler Mafinahmen) mit den allge-
meinen Forderungen (Stoppen rick-
schrittlicher Gesetze, neuer Haushal-
te, die Kirzungen im sozialen Bereich
oder fehlende Regulierung wie im
Wohnungswesen beinhalten) und
dem politischen Kampf gegen die In-
teressen der Finanzoligarchie zu ver-
binden.

Der Kampf der Bevolkerung fur de-
mokratische Rechte und Freiheiten.
Als Speerspitze des reaktionédren Dis-
kurses identifizieren wir derzeit die
Kriminalisierung von Immigranten
und rassifizierten Menschen sowie
erganzend hierzu die Verfolgung von
Trans-Personen. Dies ist Teil einer
allgemeinen Offensive gegen alle fort-
schrittlichen Ideen. Die Arbeiterklas-
se und das Volk mussen die reaktiona-
re Verfolgung von rassifizierten und
transsexuellen Menschen als Teil einer
Offensive gegen das gesamte Volk be-
kampfen. Die Selbstverteidigung des
Volkes wird spontan durch spezifische
Kollektive organisiert werden. Aber
wir mussen auch darauf drangen, dass
die Perspektive in den Arbeiter- und
Volksorganisationen diese Forderun-



gen als Teil eines allgemeinen Kamp-
fes gegen eine offenere und grobere
Form der Diktatur des Kapitals auf-
greift.

Der Kampf fir Forderungen entsteht
spontan, aber sein naturwuichsiges
Resultat auf Bewusstseinsebene ist
die reformistische Perspektive: diesen
oder jenen schadlichen Aspekt des ge-
genwartigen Systems zu dndern, was
innerhalb einer gewissen Zeitspanne
machbar erscheint. Gerade an die-
sem Punkt fihren parlamentarische
Initiativen, die Spielchen verschie-
dener Opportunisten, der Einfluss
des sozialdemokratischen Realismus
und der enttduschende Pragmatismus
(Possibilismus) des Reformismus den
Kampf regelmaflig in wohlbekannte
Sackgassen.

Es ist daher die Aufgabe der Kommu-
nisten, sich um die Strukturierung der
verschiedenen Bewusstseinsstufen zu
kimmern, die sich im Kampf heraus-
bilden. Was die am weitesten fort-
geschrittenen Mitglieder der Klasse
und des Volkes betrifft, so miussen
wir verhindern, dass ihre Ablehnung
des Reformismus sie in die Isolation
von der grofen Masse fihrt, die noch
stark von den ,linken“ Perspektiven
der Bourgeoisie beeinflusst ist. Die
Bildung von Organisationen fur die
Kampfe um bestimmte Forderungen,
deren Haupttatigkeit die Fundamen-
talkritik am Kapitalismus ist, verengt
diese Organisationen und uberlasst
die breiten Massen dem Einfluss der
Bourgeoisie. Das genaue Gegenteil

ist gefragt: Die fortschrittlichsten
Elemente mussen Organisatoren der
breiten Massen und Propagandisten
der revolutionaren Ideen fur die fort-
geschrittensten Schichten der Massen
sein. Die Kampforganisationen mus-
sen in sich selbst Schulen des Sozia-
lismus und Schulen des Kampfes sein.

Nur durch eine wirksame Agitation
gegen die volksfeindlichen Maf3nah-
men der burgerlichen Rechten und
die heuchlerischen Behauptungen
der reformistischen und sozialdemo-
kratischen Linken konnen die Arbei-
ter- und Volksorganisationen einen
Durchbruch im Bewusstsein der
Menschen erzielen. Politische Bil-
dung muss zu einem grundlegenden
Bestandteil der internen Dynamik
solcher Organisationen werden, um
die neuen Mitglieder ihrer Kollektive
zu erziehen und zu schulen.

In Ermangelung einer solchen wirksa-
men Agitation, die die Dinge klarstellt
und die Probleme der Massen aus der
Sicht der Arbeiterklasse erklart (und
nicht nur einen allgemeinen antikapi-
talistischen Diskurs abliefert), werden
die volksfeindlichen Mafinahmen und
die Vernachlassigung der Arbeiter-
klasse durch den burgerlichen Block
in Diskurse der Ultrarechten kanali-
siert.

Ziel der Agitation und der politischen
Bildung der Arbeiterorganisationen
muss es sein, mit der opportunis-
tischen Ideologie der Bourgeoisie
zu brechen, die ihre fortschrittliche

Maske nach Bedarf auf- und absetzt.
An ihrer Stelle gilt es, eine Klassen-
politik zu betreiben, die die Interes-
sen der Klasse in den Vordergrund
stellt, die den Menschen in ihrem
Kampf dient und die in der Lage ist,
eine revolutionire Perspektive zu
vermitteln, wenn sich die Situation
verschlechtert und der Bewusstseins-
grad der Arbeiterklasse und des Vol-
kes ausreichend fortgeschritten ist. So
kann es konkret gelingen, von einer
defatistischen Logik der Verteidigung
des geringeren Ubels bis zum Tod
zu einer Logik des Angriffs uberzu-
gehen, die sich nicht mehr auf faule
Kompromisse einlésst.

Der Fortschritt der Organisations-
und Kampfkraft der Arbeiterklasse
und des Volkes wird eng mit der Ent-
wicklung der revolutionidren Bewe-
gung verbunden sein. Diese ist per
Definition der konsequenteste und
unverzichtbarste Teil des Kampfes
der Arbeiter und des Volkes. Und not-
wendigerweise werden seine aufopfe-
rungsvollsten, fiahigsten und bewuss-
testen Mitglieder den Generalstab
des Proletariats fur seinen Kampf
gegen die Bourgeoisie zur Beendi-
gung aller Formen von Ausbeutung
und Unterdrickung bilden. Dieser
Generalstab ist die Kommunistische
Partei. Eine Organisation, die sich aus
den engagiertesten und bewusstesten
Menschen im Kampf innerhalb der
Arbeiterbewegung und der sozialen
Kampfe speist.

Die angespannte Situation, in der

wir heute leben, weist grofle Ahn-
lichkeiten mit den ersten Jahren des
20. Jahrhunderts auf, als die Span-
nungen zwischen den Imperialisten
zu brodeln begannen, den beherrsch-
ten Landern eine Kanonenbootdiplo-
matie aufgezwungen wurde und die
verschiedenen nationalen Kapitalis-
tenklassen begierig auf die koloniale
Vorherrschaft ihrer Rivalen schielten.
Diese Situation fuhrte flinfzehn Jahre
spater zum Ersten Weltkrieg. Leider
leben wir heute in einer Situation,
in der die internationale kommunis-
tische Bewegung schwiacher und die
Arbeiterklasse weniger organisiert ist
als damals. Wir durfen nicht in den
Zyklus des ,kleineren Ubels“ und
des ,Stoppens des Faschismus an der
Wahlurne“ verfallen, sondern mussen
die Massenorganisationen starken,
die Kommunistische Partei wieder
aufbauen und wie die Bolschewiki
1917 in der Lage sein, den imperia-
listischen Krieg, wenn er kommt, in
eine Revolution umzuwandeln.

Ubersetzung aus
dem Spanischen aus:

Revolucion, Zeitung der Revolutiond-
ren Arbeiterpartei Spaniens (Partido
revolucionario de los trabajadores)
20. April 2025

https://revolucion-prt.es/rearme-europa-2025/
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Aus der Klasse fiir die Klasse!

KLASSENBILDUNG

Wir wollen uns und unser Projekt Klassenbildung hier kurz vorstellen. Wir sind
ein revolutionares Kollektiv von Kommunist:innen, welche alltaglich in
unseren Stadtvierteln, Betrieben, Schulen und Universitaten versuchen

Menschen zusammen zu bringen.

Bei unserer politischen Massenarbeit mit Menschen aus der
Arbeiter:innenklasse ist uns aufgefallen, dass es quasi keine ,popularen”
Informationen und Bildungsmaterialien gibt, die einfach und verstandlich eine
revolutionare Perspektive aufzeigen.

Dies wollen wir mit diesem Projekt andern.

Wir produzieren Videos und Podcasts. Wir veréffentlichen und erstellen
revolutionare Kunst und Kultur. In mehreren Stadten in Deutschland
veranstalten wir Lesekreise. Mit diesem Magazin und weiteren Texten leisten
wir einen Beitrag zur Bildungs- und Theoriearbeit innerhalb der
revolutionaren Bewegung.

Wir stehen mit unserem Projekt dennoch gerade erst am Anfang.

Helft uns Klassenbildung so schnell wie moglich bekannt zu machen, teilt und
liked unsere Social Media Kanale und empfehlt uns bei euren Genoss:innen,
Kolleg:innen, Freund:innen und Nachbar:innen. Gebt uns Ruckmeldung wie

euch unsere Inhalte und Formate gefallen

Wenn ihr uns finanziell unterstttzen wollt, spendet an den Verein zur
Férderung der Arbeiter:innenbildung e.V.
Mehr Infos auf www.klassenbildung.net/spenden

Ihr findet uns hier:

©@dem@43Y®




Im ersten Artikel dieser Ausgabe ,Gegenmacht als strategische Sackgasse”
konzentrieren wir uns auf die Auseinandersetzung mit dem Begriff der
Gegenmacht. In den letzten Jahren hat der Begriff eine breitere Verwendung
gefunden. Wahrend Gegenmacht fir die einen nicht mehr als eine griffige
Worthiilse darstellt, nutzen andere ihn, um ihr eigenes strategisches Konzept
zu beschreiben. In diesem Text wollen wir uns der Frage widmen warum man
mit dem Begriff der Gegenmacht zwangslaufig in einer strategischen Sackgasse
endet.

Anschliefend wollen wir uns zwei Fragen, der kommunistischen Strategie
widmen. Zunachst der Frage, wie sich der grundsatzliche internationale
Charakter der sozialistischen Revolution in der Strategie, Taktik und der
alltaglichen Arbeit von Kommunist:innen in Deutschland widerspiegelt. Im
Text ,Die regionale Perspektive der sozialistischen Revolution® wollen wir uns
an eine erste Antwort auf die in den letzten 150 Jahren in der internationalen
Arbeiter:innenbewegung heifd umstrittene Frage wagen.

Auch die Frage der Bauer:innenschaft hat in der Geschichte der kommunistischen
Bewegung stets eine zentrale Rolle eingenommen. In der sozialistischen
Revolution in Russland hat die Klasse der Bauer:iinnen eine zentrale Rolle
gespielt. Im 19. und 20. Jahrhundert lebte und arbeitete ein uberwiegender Teil
der Bevolkerung auf dem Land. Doch wie steht es um die Klasse der Bauer:innen
heute? Gibt es sie als Klasse heute in Deutschland tiberhaupt noch? Diese und
weitere Fragen behandeln wir in unserem dritten Artikel ,Die Landwirtschaft in
Deutschland und die Frage der Bauer:innen®.

Der letzte Text dieser Ausgabe widmet sich der Frage der Aufrustung und
Militarisierung in Europa. Der aus dem spanischen ubersetzte Gastbeitrag
aus der Zeitung der ,Partido revolucionario de los trabajadores” (dt.
Revolutionaren Arbeiterpartei Spaniens) setzt sich dabei mit dem Wesen
der EU auseinander, ihrer militdrischen Schwache und analysiert dann die
aktuellen Entwicklungstendenzen. Zum Schluss befasst sich der Text mit der
Analyse der Lage in Spanien, sowie den Aufgaben der Kommunist:innen in der
aktuellen Lage.

Aus der Klasse fiir die Klasse!

KLASSENBILDUNG

www.klassenbildung.net




